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QViESTIONES  POSIDONIMAE 
Ix  STRABONE  CONLECTAE. 


DISSERTATIO  INAVGVRALIS 

QVAM 

fiMPLISSIMI  PHILOSOPHORVM  OEDINIS 

CONSENSV  ET  AVCTORITATE 

IN  ACADEMIA  GEORGIA  AVGVSTA 

AD 

SVMMOS  IN  PHILOSOPHIA  HONORES 

RITE  CAPESSENDOS 

SCRIPSIT 

G.  D.  OHLING 

FRISIVS. 


GOTTINGAE 

(fFICINA  ACADEMICA  DIETERICHIANA  TYPIS  EXPRESSIT 

MCMVIII. 


De  hac  dissertatione  ad  ordinem  pliilosophorum  rettulcunt 

Ed.  SchwartzetF.  Leo.  1 

Examen  rigorosum  habitum  est  D.  XX.  M.  Decemb.s 

A.  MCMVII. 


Patris  Memoriae 


I 


s. 


I. 

De  libro  qui  inscribitur  Tcegl  axsavov^). 

Quas  res  hic  Posidonii  liber  continuerit,  accurate  dici 
nequit  quia  plurima  Posidonii  fragmenta  librorum  titulo 
carent.  Nam  Diodorus  in  componenda  bibliotheca  de 
auctore  omnino  tacet,  ex  historiis  Athenaeus  exhibet 
sola  fragmenta,  Strabo  nuUum  librum  nisi  TtBQL  axsavov 
commemorat.  Complures  censuerunt  Strabonem  et  libro 
i6toQL€bv  yisra  IIoXv^Cov  et  libro  qui  inscribitur  tisqI  axsavov 
usum  esse,  alii  contenderunt  illum  tcsql  d)xsavov  solum  li- 
brum  usurpasse,  qui  non  solum  res  physicas  sed  etiam 
historicas  vel  ethnographicas  amplexus  sit.  Ego  quoque 
huic  sententiae  adstipuler,  quia  nil  impedit,  ne  hoc  verum 
esse  existimemus.  Satis  enim  illum  librum  fuisse  geogra- 
phicum  ^)  constat  testimonio  Plinii  in  prooemio  Naturalium 
quaestionum  libri  V:  Posidonius,  qiii  n sqltcXovv  aiit 
7CSQL7]yri6Lv  (scripsit),  fidemque  haud  mediocrem  afferunt 
verba  iUa,  quibus  Dionysius  qui  vocatur  Periegeta  incipit : 
aQ^o^svog  yaldv  xs  xal  svQsa  tcovtov  dsCdsLv 
xal  Tcora^ovg  jcohdg  rs  xal  dvdQCbv  dxQLra  q)vka^ 
fLvrleo fiaL  d)xsavoLO  ^ad^vQQOOv, 
neque  ibi  deest  historia  quaedam  de  Namnitibus  (vs.  570 
sqq.),  quam  sine  dubio  collegit  poeta  ex  Posidonii  libro 
tcsqI  G)xsavov  (cf.  Strabo  p.  198).  Oceano  enim  multum 
tribuisse  geographos  antiquos  ^)  apparet  ex  Strab.  p.  120 
§  17;  7cXsl6zov  8s  rj  d^dXarra  yscayQag^st  xal  6%ri^arL^SL 


1)  cf .  S  c  h  u  e  h  1  e  i  n ,  Untersuchungen  zu  Posidonius,  progr.  Frising. 
1891,  p.  23  sqq.  1900,  p.  4. 

2)  cf.  Mueller,   de  Posidonio  Manilii  auctore,   diss.  Lips.   1901, 
p.  19  sqq.,  27. 

3)  Pytheae  titulus  gemellus  commemoratur,  cf.  Gemini  el.  astr.  VI.  9. 


r 


rriv  yflv,  quam  sententiam  Mueller  1. 1.  p.  20  ad  Posidonium 
revocavit.  Ac  certissimum  quidem  testimonium  *)  ipse  Strabo 
affert  libro  VIII  ineunte:  aXkoL  d^stg  rbv  (pv^cxbv  rdjcov 
xal  rbv  fiad^Y^fi  ariKbv  7CQo6sXa^6v  riva  xal  r&v  roLOvrtov, 
xad^djtSQ  no6aLdcivi6g  rs  xal  "iTtjcaQxog.  Adiungas  etiam 
p.  104,  ubi  Strabo  de  Posidonii  jtsQl  cbxsavov  libro  iudicium 
fert :  TCoXka  yaQ  xal  iv  rotg  xad^€xa6ra  rvyxdvsi  rfig  JCQOOrj- 
xov6rig  dcatrrjg,  06a  yscoyQacpixd.  o6a  d^  (pv^cxarsQa  sjci- 
0xs7crsov  iv  aXXoig  t)  ovds  (pQovri6rsov.  Ex  his  geographi 
verbis  et  quia  historiarum  Posidonii  Hber  nullo  loco 
commemoratur  mea  quidem  sententia  dici  potest,  Strabo- 
nem  nil  nisi  illud  opus  adhibuisse. 

Accedit  quod  et  Strabo  et  Athenaeus  in  eis  quae  simul 
exhibent,  valde  inter  se  distant,  ita  ut  eluceat  non  idem 
utrumque  opus  sequi.  Atque  in  Strabonis  narratione  ubi- 
cumque  Posidonii  itinera  in  occidentem  versa  iam  facta  esse 
debent  vel  ipsa  commemorantur,  cf.  e.  g.  p.  198:  (pri^l  yovv 
no6SLd(bvLog  avrbg  idslv  ravrrjv  rr^v  d^sav  TCoXXaxov,  quibus 
apparet  Strabonem  usum  esse  libro  tcsql  axsavov  qui  itinere 
iUo  confecto  conscriptus  est^).  Contra  Athenaeus,  apud 
quem  haec  adnotatio  deest  (p.  246),  librum  [oroQL&v  exhibuit, 
in  quo  conscribendo  Posidonius  auctores  maxime  scriptoresque 
secutus  esse  videtur,  inprimis  Timaeum  historicum^).  lam  ut 
probem  Diodorum  magis  premere  eadem  vestigia  ac  Stra- 
bonem,  quam  concinere  cum  Athenaeo,  hoc  afferam.  Athe- 
naeus  1.  VI,  p.  233  ex  Posidonio  nonnulla  refert  de  me- 
tallis  Helveticis  quae  admodum  consentiunt  cum  eis  quae 
Strabo  ac  Diodorus  iterum  Posidonium  secuti^)  de  metallis 
Ibericis  narrant.  Adnectitur  veriloquium  illud  quo  nomen 
Z^Xma  revocatur  ad  ^PLicala  (sc.  oI^lcc).  Apparet  aut  Athe- 


1)  cf.  Scheppig,  de  Posidonio  Apam.,  diss.  Hal.  1870,  p.  19. 

2)  quod  nuper  Unger  ostendit,  Philol.  55,  p.  245 sqq. 

3)  cf.  Muellenhoff,  D.  A.  II  p.  304,  312,  saepius;  Geffcken, 
Timaeus'  Geographie  des  Westens  p.  95,  183,  ubique.  Timaeum  vero 
recensuisse  Posidonium  apparet  si  comparamus  locos  hos:  Gavfidaia 
if^ovciLata  90sqq.-Str.  165,  Diod.  IV.  20;  0.  &.  86— Str.  199;  0.  a. 
92— Str.  222. 

4)  Muellenhoff,  D.  A.  II.  312. 


naeum  erravisse  ^),  aut  iUa  scripsisse  Posidonium  antequam 
locos  Ibericos  adiret ;  postea  autem  illum  transtulisse  nar- 
rationem  ad  metalla  Iberica  quae  Alpium  divitias  longe 
superabant  veri  simile  videtur.  Praeterea  ex  eis  quae 
apud  Athenaeum  sequuntur  de  Scordiscis^)  facile  inteUe- 
gitur  haec  esse  scripta  antequam  ea  exponerentur  quae 
legimus  apud  Strabonem  p.  188  de  Tectosagibus,  cf.  infra 
p.  33  sq.  Quae  cum  ipse  investigavisset  Posidonius  pertinere 
apparet  ad  Hbrum  jcsqI  cyxsavov,  in  quo  multas  quaestiones 
examinavit  iterumque  tractavit^). 

Tum  haec  deHberari  possunt.  Athenaeus  p.  154a 
ex  Posidonii  historiarum  libro  XXIII*)  laudat:  KsXroi^ 
(pri^LV^  ivLors  jcaQcc  rb  dsinvov  fiovo^axovOLV,  quod  D  i  o  d  o- 
rus  1.  IV  c.  28  narrat;  sl(b^a0L  8s  xal  jcaQa  rb  Ssltcvov 
ix  rcbv  rvx6vrGiv  TCQog  ri^v  dLa  rcov  X6yc3v  a^LlXav  xara- 
Ordvrsg^  ix  nQoxXi^Qscog  ^ovo^axstv  TCQbg  dkX7]kovg.  lam 
procul  ab  iUo  loco  ex  libro  XXIII  Athenaeus  p.  151e 
exhibet :  rj  rQOCpij  8^  i6rlv  ccQroL  ^sv  hMyoL^  xQsa  8s  jcokkd 
iv  vSarL  xal  6nrd  in  dvd^Qdxcov  rj  6^sXl6x(x)v^  quod  D  i  o  d  o- 
rus  eodem  capite  atque  aHo  plane  modo  narrat:  nXri- 
6L0V  d'  avrcbv  i^xdQac  xstvraL  ysfiov6aL  nvQbg  xal  lifir^rag 
ixov6aL  xal  o^sU^xovg  nkriQSLg  xqs&v  bko^sQ&v.  De  bardis 
agitur  apud  Athenaeum  p.  246c  (ex  libro  XXIII), 
apud  Diodorum  c.  31.  Apparet  utrumque  plane  aHum 
ordinem  sequi,  quod  ex  eo  prodire  mihi  videtur,  quia  aHus 
aHum  Hbrum  adhibuit. 

Ex  altera  parte  Diodorus  quam  maxime  consentit  cum 
Strabone ,  cum  uterque  eodem  fere  ordine  res  enarret, 
velut  in  GraUia  describenda: 


1)  Quod  Muellenhoff  1.1.  p.  312  contendit. 

2)  cf.  B  a  k  e  ,  Posidonii  Rhodii  rel.  doctrinae  p.  169 ;  opp.  Mueller, 
F.  H.  G.  III.  274,  s.  48. 

3)  cf.  S  c  h  u  e  h  1  e  i  n  1.  1.  p.  4 :  *Revision  und  Untersuchung  strei- 
tiger  Probleme  der  wiss.  Geographie'. 

4)  Mueller  1.1.  in  fragmento  24  erravit,  cf.  Unger  1.  1.  p.  110. 
Quantum  Athenaei  et  Diodori  narrationes  differant,  cognoscas  ex  Carolo 
M  u  e  1 1  e  n  h  0  f  f ,  D.  A.  II,  307,  qui  hinc  corrigendus. 


8 

de  campo  lapidum  agitur 

apud  Diodorum  c.  26,  apud  Strab.  p.  18  2, 
de  templorum  divitiis 

apud  Diodorum  c.  27,  apud  Strab.  p.  188, 
de  reKgione 

apud  Diodorum  c.  28,  apud  Strab.  p.  197,  §  4, 
de  moribus 

apud  Diodorum  c.  29,  apud  Strab.  p.  198, 
de  vestitu,  armis 

apud  Diodorum  c.  30,  apud  Strab.  p.  19  7, 

§  5,  196, 
de  sacrificiis  apud  D  i  o  d.  c.  31,    apud  S  t  r  a  b.  p.  198. 

Quae  attuli,  quamvis  non  nescirem  difficultates  haud 
mediocres  existere  quae  pugnarent  cum  eis  quae  adhuc  inter 
plerosque  constant.  Tamen  ambire  angustias  illas  nole- 
bam  cum  comperissem,  quo  plus  proficerem  in  studiis  Po- 
sidonianis,  multa  esse  atque  sibi  contraria  quae  nondum 
explanata  sint.  Neque  enim  res  ita  comparata  est  ut 
difficultates  omnes  ad  excerptores  revocari  possint,  sed  in 
ipsis  philosophi  libris  illae  inveniuntur,  quod  iam  Strabo 
p.  98  vituperat,  multisque  aliis  locis  affirmari  potest^). 

Sed  haec  hactenus,  cum  infra  in  singulis  quibusdam 
exponendis  operam  daturi  sumus  ut  demonstremus,  quan- 
tum  Strabo  Posidonio  debeat  et  quale  fuerit  illius  opus, 
ex  quo  potissimum  auxilium  petierit.  Neque  nostrum  pu- 
tavimus  ut  totius  philosophi  libri  rationem  haberemus,  sed 
ut  interpretandis  nonnullis  Strabonis  locis  atque  explican- 
dis  et  Strabonem  et  Posidonium  cognosceremus  conexumque 
sententiarum  Posidoniarum  enuclearemus. 


1)  ex.  gr.  hic  Curtium  Wachsmuth  laudaverim,  Einleitung  z. 
alt.  Gesch.  p.  653:  *Der  Philosoph  sucht  iiberall  in  das  Wesen  der 
Dinge  einzudringen  und  die  tieferen  Ursachen  der  Ereignisse  klar  zu 
legen.  Nur  steht  damit  in  einem  ungelosten  Widerspruch  der  deisi- 
daraonische  Zug,  der  z.  B.  in  der  Schilderung  des  sizilischen  Sklaven- 
aufstandes  herrscht'.     Cf.  D  i  e  1  s  ,  Sibyll.  Blatter  p.  22. 


II. 

Ad  Strabonis  p.  29  ^). 

Ut  eruamus  quid  Posidonius  de  ventorum  distributione 
cogitaverit  adhibendus  esse  videtur  Gralenus  qni  in  libello 
qui  inscribitur  Sig  ro  ^lTtTCoxQccrovg  jceQt  %vilg}v  vTCoiivrj^a 
inde  a.  1.  III,  c.  13  (p.  395  sqq.  K.)  hac  de  re  agit.  In- 
spiciamus  p.  409  sq.,  ubi  sine  dubio  Aristotelis  ventorum 
tabula  occurrit,  cf.  meteorol.  1.  V  (p.  363  sq.  B).  Eandem 
illam  tabulam  etiam  apud  Strabonem  invenimus,  tertia 
solum  tetrade  omissa,  quippe  quae  trunca  esset.  Hanc 
tabulam  quam  receperint  Aristoteles,  Timosthenes,  Bion 
alienam  esse  ab  Homeri  ratione  Poaidonius  apud  Strabonem 
contendit  ^).  Ergo  ipse  illam  non  comprobasse  videtur. 
Quaenam  igitur  est  Posidonii  sententia? 

Galenus  p.  407  K  antequam  de  Aristotelis  ventorum 
descriptione  refert,  verba  faclt  haec:  oC  de  rixxaQa  {iovov 
ta  nvaviiara  slvai  Xiyovrsg^  rovro  xad^  '^'O^rjQOV  (pa6iv'  avrbg 
yaQ  rirraQa  dvo^d^SL  kiycov 

6vv  d'  EvQdg  rs  Ndrog  r    S7ts6ov  Zi(pvQ6g  rs  dv6arig 
xal  BoQirjg  aid^Qrjysvirrjg  [liya  xv^a  xvXtvdav  (s  295/6). 
06  ds  TCokXovg  Tcoiovvrsg  sx   rrjg  d^icscsg  rsxfiaiQOvraL. 

lam  videamus  quae  sit  ratio  apud  Strabonem  in  eis 
quae  illis  supra  laudatis  praecedunt :  si6i  8i  rivsg  oi  q)a6iv 
slvat  8vo  rovg  xvQccordrovg  dvi^ovg  BoQiav  xal  Norov^  rovg 
6}  dkXovg  xard  fiiXQav  syxXi6iv  dcaq)iQScv,  rbv  ^sv  d%b 
^SQcv&v  dvaroXcbv  Evqov^  %sciisqcvg)v  ds  ^yiTcrjhcbrriv,  dv^scov 
dh  d^SQCvcbv  ^sv  Ziq)VQ0V,  iscnsQcvcbv  ds  ^^Qyidrrjv.  rov  ds 
dvo  slvac  rovg  dvi^ovg  nocovvrac  fidQrvQag  @Qa6vdXxTjv  rs 
xal    rbv    icocrjr^^v    avrbv    rcj    rbv    fisv    ^AQyiorriv    rm    NorG) 

1)  cf.  diagrammata  adnexa  I — V. 

2)  Ita  esse  interpretandum  ego  censeo,  aliter  fecerunt : 

Berger,  Fragmente  des  Eratostheues  p.  211. 
Boll,  Studien  zu  Ptolemaeus,  N.  Ib.,  S.  XXI  (1894),  p.  230. 
Capelle,  Die  Schrift  v.  d.  Welt  N.  Ib.  VIII  (1905),  p.  545. 
In  eundem  errorem  nuperrime  incidit  Steinmetz  in  diss.  Gott. 
de  ventorum  descriptionibus  apud  Graecos  Romanosque  ed.  p.  58  sq. 
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jtgoffvB^SLV  y^l4Qys6rao  iVdroto",  rbv  ds  Zstpvgov  rd)  Boqscc 
j^BoQSYig  xal  ZscpvQog,  rcb  rs  @Qrixrid^sv  ccrjrov^.  Ergo  ex 
Strabonis  ratione  apud  Homerum  re  vera  sex  venti  nume- 
rantur,  quattuor  valent  quia  cum  'AQysarrjg  et  Norog  tum 
Zsq)VQog  et  BoQsag  una  plerumque  appellantur;  sunt  autem 
duo  genera  principalia:  et  genus  ad  meridiem  et  ad  sep- 
tentriones  spectans.  Sed  accuratius  quaerenti  haec  ratio 
in  Hippocratem  magis  quadrare  videtur^).  Atque  facile 
intellegi  puto,  apud  Strabonem  Posidonii  argumentationem 
non  integram  esse  servatam,  sed  debilitatam.  Tamen  hoc 
quidem  ex  comparatione  Galeni  Strabonisque,  qualem  in- 
stituimus,  apparere  mihi  videtur,  Posidonium  laudavisse 
quattuor  ventos  principales  poetae  scilicet  ipsis  vocabulis 
servatis ;  etenim  axe  transversa  i.  e.  ventis  ad  ortum  occa- 
sumque  solis  non  iam  carere  potuit.  Quibuscum  fortasse 
consentiunt  quae  legimus  in  libro  tcsqI  xda^ov  c.  IV :  xal  oi 
lisv  a%  avaroXrig  awsxstg  Evqol  xsxlrjvraL,  BoQsat  d'  ot  aii' 
ccQxrov,  Zsq)VQOi  d'  oi  djcb  dv^scog,  Noroi  d'  oC  aTib  ^s6rj^' 
PQiag,  quibus  Galenus  quoque  consonat  p.  399:  sM  ds 
rsrraQa  avsiioi  cjg  rciv  akkG)v  xo  Qvcp  aloi.  EvQog  ^sv^  bg 
djcb  rrjg  dvarokrjg  uvsl^  Norog  ds  ditb  rrjg  ^sOYj^^Qiag,  Zscpv- 
Qog  dicb  dv6^G)v^  BoQQccg  ds  dicb  r&v  aQxrov.  xal  ovroi 
rojcoi  sl6iv  dkXriXoig  dvnxsCiiSvoi  xal  tc kdr  o  g  s^ovr  s  g 
pLsy a ^),  Neque  quicquam  obstare  mihi  videtur,  ne  ipse 
Posidonius  qua  erat  modestia  tabulam  etiam  Aristotelicam 
et  Timosthenicam  laudaverit  in  qua  venti  illi  principales 
tripartiti  extant,  sed  ita  ut  BoQsag  atque  EvQog  loco  suo 
remoti  sint.  Itaque  illorum  tabula  occurrit  in  libello  tcsqI 
x66^ov,  apud  Senecam,  N.  Q.  V.  16  (per  Varronem),  cete- 
rosque,  cf.  Capelle,  1.  1.  p.  542  sq.  Tamen  ipse  Posidonius 
mihi  videtur  tabulam  Aristotelis  et  Timosthenis  Jx  rfjg 
d^s6sG)g^  factam  esse  censuisse. 


1)  cf.  B  e  r  g  e  r ,  wiss.  Geographie  der  Griechen  und  Romer^, 
p.  128  sqq. 

2)  Si  Achilles  c.  33  qui  y  sv  t  %cot  dr  ov  g  avsfiovg  tsaaccQag  enu- 
merat  pro  E^qco  habet  'ATtriUthtriv  factum  id  esse  Aristotelis  auctori- 
tate  putaverim. 
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Neque  ipsa  exempla  desunt,  quibus  haec  Posidonii 
sententia  comprobetur;  nam  primum  ex  narratione  quam 
p.  144  Strabo  e  Posidonio  exhibet:  1'diov  ds  ri  q)r}6i  Ilo^si' 
daviog  rrjQrjaai  xard  rbv  dvdncXovv  rbv  sx  rrjg  'I^rjQiag,  on 
ot  EvQOi  xar  sxstvo  rb  Tcskayog  sog  rov  ZaQdciov  xoXtcov 
jcvsoisv  srrj^iai,  x.r.X.  clare  evincitur,  Posidonium  usum 
non  esse  ventis  Aristotelicis  et  Timosthenicis  propterea, 
quod  ventum  ex  regione  inter  septentriones  et  orientem 
solem  (sc.  aquilonem)  desideramus,  qui  impediebat,  ne  naus 
ad  Ostias  —  nam  eo  tetendisse  navigationem  veri  simile  est 
—  appelleretur,  sed  eum  in  regiones  Africae  oppositas 
detulit  ^).  Contra  alio  loco,  p.  99,  ZstpvQog  significare  vi- 
detur  ventum  ex  regione  inter  septentriones  et  occasum 
solis  spirantem,  cum  audimus,  Eudoxum  Cyzicenum  jcXstv 
STcl   rijv  'Ivdixrjv   ^srscjQov  (sc.  e  (xadibus)    ZscpvQOig   0vv- 

SXS6iV. 

Sic  aKus  quoque  locus  perdifficilis  ^)  melius  fortasse 
intellegitur.  Legimus  apud  Plinium,  N.  H.  IV.  57  (Mueller 
F.  H.  G.  III.  87):  Fosidonius  ah  aestivo  solis  ortii  ad  hiber- 
num  exortum  (Indiam)  metatus  est  adversam  Galliae  statuens, 
quam  ab  occidente  aestivo  ad  occidentem  hibernum  metahatur 
totam  a  Favonio.  Itaque  adversam  eius  venti  afflatu  iuvari 
Indiam  saluhremque  fieri  haud  dubia  ratione  docuit.  Sed  fieri 
nuUo  modo  potest  ut  Posidonius  Indiam  in  eandem  atque 
Gralliam  parallelum  posuerit,  cf.  Strab.  p.  103 :  snaivcbv  ds 
(sc.  Posidonius)  ri)v  roiavrrjv  diaiQS6iv  rcbv  rjTCSiQov,  ola 
vvv  s6ri,  TcaQadsiy^an  XQrjrai  r»  rovg  'Ivdovg  rcbv  Ald^iOTCov 
diacpsQSiv  ra)v  sv  rrj  Ai^vrj  (sc.  qui  regionem  eiusdem  lati- 
tudinis  habitant).  svsQvs6rsQovg  yaQ  slvai  xal  rjrrov  sil^s- 
6%^ai  rfj  ^rjQa6ia  rov  TCSQisxovrog  (quod  Pavonii  salubritate 
fieri  videtur).  Vel  potius  Indiam  per  diametrum  ita 
Galliae    oppositam   accipere    oportet,   ut   apparet   ex   Fa- 


1)  IUud  nunc  quoque  valet,  cf.  P  hil  i  p  p  s  o  n  ,  das  Mittelmeer- 
gebiet  p.  96:  jm  westl.  Mittelmeer  reicht  die  sommerliche  Herrschaft 
des  Passats,  vornehmlich  als  Nord-Nordostwind  bis  zu  40*^  der  Breite' 
(i.  e.  ad  plagam  maris  Sardoi). 

2)  cf.  B  e  r  g  e  r  ,  1. 1.  p.  575. 
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vonii  interpretatione  supra  exposita,  ut  liunc  ventum  inter 
septentriones  atque  occidentem  (aequinoctialem)  positum 
intellegamus.  Atque  haec  ita  esse  ut  diximus  alio  loco 
confirmatur.  Etenim  Ptolemaeum  in  tetrabiblo  conficiendo 
praecipue  quod  attinet  ad  librum  II.  de  geographicis  pressisse 
vestigia  Posidonii  nuper  Friedericus  Boll,  1.  1.  p.  210  sqq., 
certis  argumentis  ostendit.  Legimus  illic :  yCvBxai  xeraQzri' 
yLogCa  xexxaQa  6vfiq)(Dva  xfj  &a<S6L  xcov  xgiymvGiv '  ^v  fiav 
TiQog  BoQQav  xal  AC^a  xfig  olr]s  oUov^avrig  xaCfisvov  xb  xaxa 
xi^v  KskxoyalaxCav,  b  dii  xoivCbg  EvQCJTtriv  xaXov^av.  tovto 
d'  avxLxaC^svov  xb  TCQbg  xbv  Noxanrikioixriv^  xb  xaxa  xijv 
i^av  Aid^LOTcCav  b  di}  xrjg  Msydkrig  ^A6Cag  voxlov  fiSQog  av 
xakolxOj  xal  jcdXLV  xb  fiav  JCQbg  BoQQa7criXLG)xriv  xfjg  oXrig 
oCxov^avrjg  xb  xaxd  xijv  Uxvd^Cav  b  dij  xal  avxb  ^6qslov 
ILSQog  xrig  MsydXrjg  A^Cag  yCvsxaL.  xb  d'  dvxLXsC^svov  xovxa 
xal  TCQbg  Al^ovoxov  dvsiiov  xb  xaxd  xijv  s67CSQCav  ACd^LOTcCav, 
b  di}  xoLvag  xakov^sv  AL^vrjv.  Videmus  hic  eandem  doc- 
trinam  valere  atque  apud  Plinium  neque  recte  se  habere, 
quod  Boll  p.  212  exposuit:  Die  FliniussteUe  schliejit  es 
nach  nwiner  Ansicht  aus,  daji  Posidonius  selbst  hier  den 
Ephorus^)  verhessert  hdtte,  vel  potius  apud  Plinium 
eandem  rationem  latere  atque  eam  quae  in  Ptolemaeo  in- 
venitur,  quae  spectat  ad  Posidonium  quaeque  valde  differt 
ab  Ephori  nativa  doctrina.  Plinium  autem  non  intellexisse 
vel  falso  reddidisse  Posidonii  sententiam  accipiamus  oportet. 
Ceterum  Plinius  plane  ex  Posidonii  opinione,  qui  (pv6LV 
praevalere  maluerit,  ventos  distribuisse  videtur  (II.  119), 
quia  nomina  ventis  ipsis  propria  proprio  etiam  ordine  oc- 
curunt:  Corus  et  Volturnus,  Aquilo  et  Africus;  cum  Sep- 
tentrio  et  Auster,  Favonius  et  Subsolanus  (e  graeco  «jri^- 
XLmxrjg  translatus)  ad  ipsos  caeli  cardines  significandos 
pertinere  videantur.  Cori  autem  nomen  Posidonium  adhi- 
buisse  locus  quidam  Lydi,  de  ostentis,  p.  95,  14  sq.,  quem 
Capelle,  in  Hermae  vol.  40,  p.  623 sq.,  suo  iure  Posidonio 
vindicavit,  testimonio  est:  svxQaxog  yaQ  6xs8bv  naQd  %av 
XG)qCov  6  xax^    ixsCvrjv   drjQj   dxb   [isv    aQXxov   JcXsvQ&g    ixa- 


1)  apud  Strab.  p.  34,  cf.  F.H.G.I.  243  sq. 
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xsQag  x(p    BoQQa  'IdjcvyC  xs  Kcoqo)  xa  ^)  i^  'AXtcscov  xaxaTCvs- 
oiLsvrig  nd6r]g  xfjg  vTCoxsLfLsvrjg  xip  'AicsvvCvfp  ^ad^sCag  etc. 


III. 

De  pagg.  30,  §  34,-37. 

Ac  primo  quidem  probandum  nobis  est  quantum  huius 
partis  ad  Posidonium  sit  referendum.  Agitur  p.  30,  §  24 
de  isthmo  Arabico  quem  novisse  Homerum  magnopere 
Strabo  contendit:  xo6ovxov  yaQ  dsi  xovx''  dlrjd^ag  slvaL  xb 
dyvosLV  "OyiriQov  xbv  Cad-fibv  xovxov,  C36xs  ixstvov  ^sv  cprniL 
fiil  sCdavaL  /Lidrot',  dXkd  xal  d7co(paCva6d-aL  dvxLXQvg  —  xovg 
da  yQa^i^axLXOvg  fiy]da  Xayovxog  ixaCvov  aC6%^dva6%^aL  dnb 
lAQL6xdQxov  xal  KQdxrjxog  x&v  xoQvcpaCov  iv  xri  i7CL6xr]piri 
xavxrj.  Quid  valeat  haec  exclamatio  intellegi  potest  ex 
p.  103,  ubi  comprobat  ipsius  Cratetis  sententiam  geogra- 
phus :  ixat  da  xal  TcaQL  xrjg  yQag)r}g  xf^g  KQuxrixaCov  dLrixr]- 
6a^sv  bxL  ovdsv  d LafpsQSL  ovxaog  rj  ixsCvcog  yQd(pSLV  x.x.X, 

Sequitur  plenior  beneque  inter  se  cohaerens  disputatio 
de  Odysseae  versibus  I,  23 — 24: 

ACd^CoTCsg,  xol  ^Lx^d  dsdaCaxaL,  s6xaxoL  dvdQ&v, 
oC  fisv  Sv6o^avov  ^TnsQCovog,  oC  d'  dvLOvxog. 

Primo  res  est  de  Cratetis  Aristarchique  sententiis. 
Tum  fusius  exponitur  quibus  variis  modis  inteUegi  possit, 
Aethiopiam  esse  bipartitam.  Ac  primo  et  facilius  quidem 
explicari  posse,  Nilum  esse,  qui  utramque  Aethiopiam  effi- 
ceret;  deinde  ex  eo  quod  Homeri  temporibus  nemo  quidem 
totam  Africam  circumnavigasset  colligi  posse,  poetam  cre- 
didisse,  isthmum  aliquem  esse  interpositum  atque  ea  de 
causa  Aethiopiam  vergere  et  ad  orientem  et  ad  occidentem. 

Sequitur  Ephori  historia  p.  33,  tum  ad  aliud  argu- 
mentum  transit  auctor,  quod  quidem  proprium  sapere  auc- 
torem  mihi  videtur:  exemplo  usus  est  populorum  septen- 
trionalium,  quos  primo  quidem  generali  nomine  Scythas 
vel  Nomades  nominaverint,  sicut  Homerus,  deinde  post- 
quam  occidentales  quoque  cognoverint,  Celtos  et  Iberes, 
vel   Celtoscythas  et   Celtiberes.     lam  laudantur  Aeschyli 

1)  sunt  eidem,  cf.  K  a  i  b  e  1 ,  Antike  Windrosen,  Herm.  20,  608. 
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Prometheus  Liberatns  atque  Phaethon  Euripidis.  Nemo, 
opinor,  casu  factum  hoc  esse  putabit,  quod  alio  loco  ubi 
Posidonius  ipse  laudatur ,  p.  183,  ex  ipso  Aeschyli  Pro- 
metheo  aliud  exemplum  occurrit. 

Atque  ea  quae  sequuntur  facile  huic  philosopho  ac- 
commodantur:  naQ^  oAov  yaQ  t6  ^s^rjfiPQivbv  Kli^a  tov 
cjxsavov  xavrriv  TCQog  xhv  t^Xlov  l^iovrog  ti^v  iQsCav  xal 
triv  6xs6iv^  TiaQ  okov  xal  rovg  At^iOTCag  xdzrcsv  (paivsrai. 
Optime  enim  illa  verba  illustrantur  his,  quae  Macrobius, 
Saturn.  I.  23, 3  exhibet :  Ideo  enim  sicut  et  Posidonius  et  Cle- 
anthes  adfirmant,  solis  meatus  a  plaga  quae  usta  dicitur  non 
recedity  quia  suh  ipsa  currit  oceanus  qui  terram  et  amhit  et 
dividitj  omnium  autem  physicorum  adsertione  constat  calorem 
humore  nutririj  ita  ut  Strabonis  vocabulum  ;u()£ta^)  ad  si- 
dera  nutrienda,  Gxseig  ad  situm  inter  circulos  solstitiales 
spectare  haud  dubie  videatur. 

lam  in  summas  implicabimur  difficultates  si  alios 
locos  inspiciemus  ex  quibus  vera  Posidonii  sententia  elucet, 
e.  g.  Gemini  elem.  astr.  XVI.  21  sqq.,  Cleomedis  de 
motu  circ.  I.  6,  31  sqq.  ^) ,  qua  zonam  torridam  esse  habi- 
tabilem  putabat.  Testimonio  accedit  ipse  Strabo,  p.  95,  §  3, 
ubi  eadem  opinio  satis  clare  adparet.  Aperte  igitur  res 
hic  et  illic  narratae  secum  pugnant ;  atque  Strabo  hoc  ipse 
affirmat,  Posidonium  sibi  ipsi  oblocutum  esse,  cf.  pag.  98: 
ravra  d'  slTtfov  ivravd^a  (sc.  ovx  dQScvijv  slvai  rriv  vico  tc3 
C^rjfLSQLva,  dkXa  ^alkov  Ttsdidda)  sv  dlXoig  6vyx(0QSL,  (pi^eag 
V7C0V0SLV  oQr}  slvaL  rd  vtco  tc5  ierniSQLvdi  . .  \  avrri  fihv  ovv 
rj  dvofLoXoyLa  (pavsQd'  dXXd  xal  dod^svrog  tov  dQSLvijv  slvaL 
rijv  vTcb  r(p  i^rniSQLva^  fiXXri  Ttg  dvaxvnrsLV  dv  do^SLSV  ot 
ydQ  avxol  6  v  q  qovv  (pa6lv  slvaL  xbv  axsav  6v' 
7CG)g  ovv  OQrj  xaxd  }is6ov  18qvov6lv  avxov]  jcXriv  si  vi^6ovg 
XLvdg  povkovxaL  ksysLv.    Atque  hoc  proximum  ita  fortasse 

1)  cf.  Philonis  de  prov.  §64:  Sol  quem  nonnulli  rectorem  esse 
dixerunt,  eo  quod  largitur  necessaria,  ex  mari,  inquiunt,  nutritur  ... 
Nam  circumambulans  sol  aeternos  illos  terminos  haud  transgreditur. 
Cf.  Wendland,  Philos  Schrift  iiber  die  Vorsehung  p.  66,  adn.  6. 

2)  cf.  Boericke,  quaestiones  Cleomedeae,  diss.  Lips.  1904,  p.  33^ 
qui  testimonia  omnia  collegit. 
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expediri  potest  ut  Strabonem  haesisse  in  mari  Cratetis 
aequinoctiali ,  Posidonium  autem  omnino  de  oceano  orbem 
circumfluente  cogitavisse  accipiamus.  Etenim  alia  discre- 
pantia,  quam  in  Posidonio  Strabo  p.  830  adnotat:  Bo^sl- 
d(bvLog  d'  ovx  old'  si  dkrid-svsL  (pri6ag  dkiyoLg  xal  ^l- 
XQotg  dLaQQSL^d^aL  TCoxafiotg  xrjv  AL^vrjV  avxovg 
yaQ,  ovg  'AQxsiLidoQog  sIqt^xs,  xovg  fLsxa^v  xrjg  Avyybg  xal 
KaQxridovog  xal  jcoUovg  slQrjxs  xal  (isydkovg,  in  ipsum 
Strabonem  recidit,  cum  legimus  p.  95,  §  3:  oQrj  ydQ  ^rj 
sivaL  7cXrj6iov  g)6xs  xd  vs^pr^  nQ06icinxovxa  o^^Qovg  jcolslv^ 
^rjdi  dii  jcoxa^otg  d luqq st6d^aL ,  neque  enim  discri- 
men  facit  inter  totam  Africam  partemque  septentrionalem  ^). 
Sed  quid  iam  censeamus  de  difficultatibus  illis  quas  supra 
indicavimus  ? 

Una  via  patere  mihi  videtur,  qua  illae  difficultates 
expediantur.  Satis  enim  scimus  Posidonium  fuisse  philo- 
sophimi  atque  historicum  qui  omnibus  in  rebus  eorum 
quoque  rationem  habuerit  qui  sive  poetae  sive  philosophi 
ante  eum  extiterint  ^).  Ex  hac  ratione  illum  Homerum 
potissimum  subtiliter  interpretatum  esse  consentaneum  est. 
Incuria  autem  vel  arbitrio  eorum  qui  notitiam  fere 
omnem  de  Posidonii  doctrina  nobis  tradiderunt,  factum  esse 
videtur,  ut  integra  philosophi  doctrina  careamus  ^).  Neque 
raro  animadvertimus  Posidonium  veterum  quibusdam  sen- 
tentiis  favisse  et  ita  benigne  de  eis  iudicasse  ut  facile 
accidere  potuerit  ut  qui  iUo  uterentur  a  via  aberrarent. 
Praeterea  illum  poetarum  dicta  non  tam  argumenti  quam 
ornamenti  causa  inseruisse  Martini^)  recte  monuit.  Acce- 
dit  quod  Strabo  suo  plane  arbitrio  quaecumque  ei  place- 
bant  ex  argumentatione  Posidoniana  divulsit  atque  excerp- 
sit,  omisit  vero  quae  displicebant ;  quod  dissertatione  pro- 
gressa  clarius  fortasse  fiet. 

Ephori  perinde  sententia  de  geographica  Homerica 
exposita  ita  finem  facit  Strabo  p.  35,  ut  dicat,   sinu  Ara- 

1)  cf.  Sc^huehlein,  1.  1.  p.  34 sq.,  qui  aliter  interpretatur. 

2)  cf.  Sudhaus,  Aetna  p.  74  adn. 

3)  Diels,  doxogr.  gr.  p.  19.    Cf.  Oder,  Philol.  S.  VII  (1899),  368,  * 

4)  Lucubrationes  Posidonianae  I.  p.  158. 
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bico  divisisse  Homerum  in  duas  partes  Aethiopiam,  xoc- 
^diCBQ  ovv  01  %a^fc£<yT£pofc  tobv  dLaiQOvvtcov  triv  ^AcCav 
axb  tfjg  jdiPvrjg  oqov  svg)ve6t€Q0v  rjyovvtaL  tovtov  t&v 
rjTCSLQcov  a^fpolv  tbv  xoXtcov  tJ  tbv  Netkov,  quibus  verbis 
ipse  indicatur  Posidonius  qui  divisionem  terrarum  per 
isthmos  factam  laudabat ,  cf.  Strab.  p.  491,  188,  alios, 
praeterea  TteQl  x66^ov  libellum  p.  393^  23sqq.  B.  Vidimus 
igitur  varias  virorum  sententias  rettulisse  Posidonium, 
antequam  quid  ipse  sentiret  exponeret.  Sed  haec  Posi- 
donii  argumentatio  nondum  ad  finem  perducta  est;  audi- 
mus  enim  p.  103,  Posidonium  etiam  aliud  argumentum 
duxisse  ex  eo,  quod  Aethiopes  Libyci  valde  differrent  ab 
Aethiopibus  Asiaticis,  sc.  Indis.  Apparet  igitur  totam 
illam  expositionem  pertinere  ad  Posidonium  atque  ad  li- 
brum  TceQL  axeavov ,  de  quo  disserit  Strabo  eadem  illa 
pag.  103. 

Proximas  deinde  paginas  34 — 37  Posidonio  adscribere 
velim,  quia  hae  quoque  sententiae  huius  potissimum  phi- 
losophi  faciem  prae  se  ferunt.  Auctorem  non  appellat 
Strabo  ea  de  causa,  quia  plane  ex  ipsius  animo  ac  quasi 
e  superficie  rerum  rem  egisse  sibi  visus  est.  Demum 
p.  41,  §  34  ipse  Posidonius  diserte  laudatur  quippe  ubi  in 
difficiliore  argumento  versetur  res.  Comperimus  universe 
nonnulla  de  interpretatione  Homerica,  quatenus  quidem 
poetae  in  describendis  geographicis  fides  habenda  sit.  Ac 
statuitur  primum,  imperitiam  poetae  ex  eius  silentio  non 
consequi  (ajck&g  de  tb  ^rj  keyeLv  ov  tov  fiij  eidevaL  arj^eLOv 
B0tLv\  tum  permulta  esse  per  exaggerationem  (xaO-'  vtcbq- 
poki^v)  dicta,  sicut  ab  arte  fabulandi  {^v&oicoLLa)  ^  quae 
delectare  vellet,  desideraretur.  Hanc  Posidonii  quoque 
esse  opinionem  locis  quibusdam  allatis  clarius  fiet.  Primo 
ex  p.  43,  §  36,  quae  subsequitur  certam  Posidonii  eclogam 
(p.  41),  nonnulla  iuxta  ponere  liceat: 

p.  37:  aL  de  fivd-OTCOLLaL  ovx  p.  43:  ov  yaQ  xat  ayvoLav 
ayvoCag  ^rjfLetov  d7]7Cov,  tfjg  L6toQLag  vTColrjTCteov  Xe- 
...  nQbg  {)7ceQPo lijv  xal  ye6^aL  tovto,  aXka  tQaycj' 
ificpd^eog,  ...  rov  fiv^d)dovg  dCag  xccqlv  xal  (po^ov.  cpaC- 
XCCQLV    ov    yocQ    xar'    ayvoLav     vetaL  yaQ  ev&vg  otL  fivd^ovg  jca- 


vd 
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tG)v  t07CLXG)v  XeyetaL  akX  Qa7ckexov6LV  exovteg  ovx  a- 
rjdovrjg  xal  teQJl^eog  %d'  yvoCa  tcbv  tOTCcov,  dkkd  7ckd6eL 
Q  LV.  tmv  ddvvdtcov    teQateCag   xal 

teQxlfecag  xccqlv^). 

Accedit  testimonium  Cleomedis  e  libro  de  circ.  motu  corp. 
cael.,  ubi  1.  I,  c.  73  de  magnitudine  solis  agitur:  i^cpaCveL 
de  6  TCOLrjtT^g,  o6ov  e6tl  tb  td^og  trjg  xatd  tbv  x66^ov  tco- 
QeCag  (cf.  Homeri  exemplum  Iliadis  V.  770sq.)'  dkkd  fiey alo- 
cpvcbg  fiev  rovro  elQrjtaL  avtm  xal  xatd  d^av^a^trjv 
avh,i]6Lv.  Porro  ex  Strabonis  p.  149,  quae  facillime  Po- 
sidonio  vindicatur  (cf.  infra  p.  30),  similis  de  poetis  sen- 
tentia  invenitur :  del  tovg  [ivd^ovg  d7c6  tLvcov  L6toQLG)v  evd- 
yov^  .  .  .  G)6te  xal  tr^v  ^Odv66eiav  xa^aTceQ  xal  tr^v  ^lhdda 
d7cb  tcbv  6vfi^dvtG)v  ^etayayetv  elg  7CoCri6Lv  xal  tr^v  6v- 
vtjd^ri  to  tg  7C0Lritatg  ^vd^07C0LCav,  quod  quidem  p.  19, 
§  8  ex.  paucis  ita  pronuntiatum  est:  xal  oC  ^CQcbtoL  8e 
i6t0QLX0L  xal  (pv6Lxol  ^v^oyQdcpoL.  Praeterea  si  sermonem 
respicimus  occurrunt  hyperbolae  illae  cumulatae,  p.  36: 
xal  xa^dTceQ  el^C  tLveg  vTceQ^oXccL  eicl  v7ceQ^okatg^  cog  tb 
xovcpoteQov  eivai  cpekkov  6XLag^),  deLk6teQ0v  de  kayo) 
0Qvy6g ,  ikdttG)  d^  exBLv  yf^v  tbv  dyQbv  i7CL6tolfjg  Aaxco- 
VLxfjg'  ovtcog  i^oxr^  i7cl  iioxfl  6vvtQexBL  i^cl  tov  dLL^cetf] 
tbv  Netlov  keyeo^aL^  cf.  p.  826. 

In  eis  quae  sequuntur  Aristonici  libro  tcbqX  tfjg  Meve-^ 
kciov  7ckdvT]g  Strabonem  usum  esse  veri  simile  est,  quoniam 
illum  laudat  p.  38.  Quod  vero  illae  paginae  Posidonium 
sapere  haud  dubie  videntur,  hoc  ita  explicari  oportet  ut 
censeamus  aut  Strabonem  ad  Posidonium  revertisse  (sive 
ex  ipsius  memoria  verba  fecisse),  aut  Aristonicum  Posi- 
doniana  quaedam  in  sua  transtulisse,  quod  discernere  non 
audeo.  Tum  vero  certe  adparet  Posidonius  p.  41,  §  34,sqq., 
usque  p.  44,  §  36,   et  ipse  nominatim  laudatur.    Sed  iam 


1)  cf.  etiam  fusiorem  expositionem  p.  19,  §8,  quam  Binder, 
Dio  Chrysostomus  et  Posidonius,  diss.  Tub.  1905,  p.  42  sq.  Posidonio 
vindicavit. 

2)  cf.  Str.  p.  53 :  tb  KOvcpdzaTov ,  cpslXdv ,  in  ipsa  ecJoga  Posi- 
doniana. 
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paulo  ante  indicium  aliquod  quo  Strabo  furti  accusetur 
extare  mihi  videtur.  Legitur  enim  p.  40,  §  23  in  codicibus : 
xavToi  Tcal  aklo  tv  riv  t6  :iOLrj6av  xaiTtEQ  ^dr}  iivr]6' 
^evTa  TYig  Ootvcxrig  iditog  jcdhv  xal  Tr^v  Zidcjva  6vyxaTa- 
Ulai  [(pri^iv,  ojtsQ  ^riTov6i  svcoi].  Recedit  illud  cpri^iv 
sine  dubio  ad  Aristonicum,  ivLOi  fortasse  ad  Posidonium  ^). 
Totum  autem  enuntiatum  spectat  ad  p.  37,  §  31 :  pakTcov 
l'6(og  e6tI  to,  iv  Totg  £7t66L  TOVTOLg  t,riTOviisva  tcqosx- 
^s^Bvovg  a^a  TavTa  ts  dia6TSLlaL  xal  tcsqi  tov  noLriTOv  dico- 
loy^6a6^ai  xa^aQioTSQov,  et :  ^^tov6l  ds  jCQog  TLvag  r^Xd^sv 
(Menelaos)  Ai&iOTcag  nXscav  s^  AiyvTCTov. 

Deinceps  agiturde  charybdi  Homerica ;  atque  gaudemus, 
quod  et  Cratetis  et  Polybii  et  Posidonii  sententiae  ser- 
yatae  sunt.  IUam  autem  quae  p.  43,  §  36  extat  non  esse 
ipsius  Strabonis  sententiam  facile  cognoscitur;  is  enim  p.  4, 
§  7  ab*am  prorsus  opinionem  laudat,  quam  videbimus  esse 
Polybii,   si  hos  locos  comparamus: 

p.  4,  §  7 :  xal  ydQ  si  ^ij  TQlg  p.  25,  §  16 :  t6  ds  TQlg  .  .  . 
dXld  dCg,  TaxaTfig  i6T0Qiag  dvrl  tov  dig,  yQatpLXov 
7caQa%s66vTog  ri  t  rj  g  slva  l  d^aQTrj^a  rj  l6to- 
yQacpfjg  dLrj^aQTri^svrjg  qlxov  (sc.  dixit  Polybius). 
Quid  senserit  Crates  grammaticus  apparet  ex  Por- 
pbyrio  scholioque  ad  Odysseae  carm.  XII,  vs.  105,  quorum 
argumenta  cum  Strabonis  coniuncta  iuxta  invenies  apud 
Ernestum  MaaB  1.  1.  p.  190.  Sed  Porphyrium  scholium- 
que    rursus    exhibemus : 

Porph.  ad  Od.  XII.  105  Schol.  Od.  XII.  105: 

^   (Schrader  II.  110):  TLvlg  t6  j:Qlg'  dvTl  tov  tcoI- 

KQaTrjg    ^sv    ovv    „TQlg    (isv     XdxLg. 
yaQ  T  dvirj6iv  stc  ^^aTi^  TQig 
d'  dvaQOi^dsi"^     s<pi]6sv    (dvTi 
Tov  Tcokldxig  Homerus)^). 


1)  ad  hunc  potissimum  illud  referam  quia  tota  interpretatio  si- 
milis  est  ei,  quam  Posidonius  p.  41,  §36  de  charybdi  Homerica  insti- 
tuit  (sc.  &nb  Xs^soas). 

2)  cf.  MaaB  1.  1.  p.  192. 


A 
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ILaXXov    d"dv   djcb  Trjg   Xs^scjg     d^sivov     3s     t6    Jtc     ri^aTv' 

XvOiTO^     OVX     OTi    t6    TQlg    (OV)       dvTi  TOV  VVX^ri^SQOV.    di'  OXTG) 

dvvaTaL  drjXovv  TCoXXdxLg,  dXX  coQmv  yCvsTaL  6  67ca6^bg  rov 
OTL  ^iiaQ  XsysTaL  t6  6vv  Tfj  vdaTog,  cog  Vdv66svg  (prj^Lv, 
vvxTi,  olov  jjSvdsxa  d'  7]^aTa 

d^Vflbv   iTSQJCSTO^.     d^'  dxTG)  <J' 

G)QG)v   soLXs,    yCvsTai    6    dva- 
67ca6^6g. 

V.  d.  MaaB  Schraderum  secutus  Cratetis  verba  deficere 
post  £(pri6sv   statuit,    p.  192.     Cui   equidem   non  assentiar 
neque   putaverim  Cratetem  iam   a   communi  (?)  Strabonis  ct 
Porphyrii  auctore  (sc.  Posidonio)  fuisse  desertmn,    cum  m.  s. 
Porphyrius  plane  consentiat   cum  scholiasta,  Strabo  aliam 
prorsus  opinionem  proferre  videatur.    Verba  Strabonis  sunt 
enim  haec :  l'6c3g  d'   dv  Tig  xal  d^cb  Trjg  &Qag  TSx^rJQaiTo,  OTi 
VTCaLvCTTSTaC  Tccag  t6  dXrj^sg'   fiaXXov   yaQ  dv  s^paQ^oTTSL  Td5 
dig  ysvs6%^aL  Trjv  7CaXCQQ0iav  xard  Tbv  6vvd^(pcj  xq6vov,  tov 
sl  riiLSQag  xal  vvxT6g,    ij  tc5  TQlg  t6  to6ovtov  xQovov  fistvaL 
Ta  vavdyia  vTCo^Qvxia^).  Statim  intellegimus  haec  arte  cohae- 
rere  cum  eis  quae  praecedunt :  si  ds  8lg  Tijg  7caXLQQoCag  yL- 
vo^svrjg  xad^  sxd^Trjv  rj^SQav  xal  vvxTa  sxstvog  TQlg  siQrjxs  ,,TQlg 
^sv  ydQ  t'  dvCr]6iv  stc  iiiian,  tqIq  d'  dvaQOi^dst"",  XsyoiT    dv 
xal  ovTcog'  ov  yaQ  xaT  dyvoiav  Tijg  i6T0QCag  vtcoXtitctsov  Xsys- 
6%^ai  Toi)To,  dXXd  TQaycodCag  x^Qiv  xal  g)6pov,  quibus  verbis  idem 
omnino  explicatur  :  Homerum  verum  novisse  sed  aliis  verbis 
significasse,   sc.  TQayadCag  x^cQi^v  xal  (p6^ov.     Nam  ut  illud 
(p6pov    xdQLv   ad  Circen,    ita   TQayadCag  x^Qf^^   spectare  ad 
charybdis  naturam  apparet.     IUa  autem  quae  Strabo  sine 
dubio  Posidonio  debet  (quod  etiam  divinat  MaaB  p.  192.  a. 
32)  nuUo    modo    confundere   licet   cum   sententia   ea  quae 
ansam  sumit  ab  alterno  fluctuum  motu  octo  horarum  {dva- 
67ca6fi6g).     Hanc  autem  esse  propriam  Cratetis  doctrinam 


1)  e  Posidonii  vocabulario  vno^Qvxtog  esse  videtur,  cf.  Athen. 
VIII.  333 c:  neXdyiov  xvfia  ...  ndvtccg  ccvtovg  insHXvGev  dLS^p&sigiv  ts 
vnvpQvxCovg. 

2* 
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mihi  prorsus  persuasi  quia  talia  adamabat  ille  Homeroque 
rationes  suas  machinasque  inculcabat  ^). 

Vidimus  igitur  Posidonium  secutum  esse  Cratetem, 
quod  etiam  aliis  compluribus  exemplis  demonstrari  potest, 
neque  tamen  accepisse  miram  illius  doctrinam  sed  subtili 
ipsum  interpretatione  Homerum  explicasse  *^). 

lam  resiliamus  ad  initium  geographicorum. 


IV. 

De  pagg.  3—6. 

Ac  laudatur  quidem  Posidonius  primo  p.  4,  §  7,  ubi 
duo  signa  quibus  comprobetur  Homerum  novisse  oceanum 
eiusque  naturam  ex  eo  aiferuntur.  Sed  iam  antea  nonnulla 
indicia  inveniuntur,  quae  ad  illum  spectant,  sc.  hoc:  'EQSfi- 
Povg  ovg  siTcbg  kBysiv  TQoykodvtag  "jQajiag^  Qtjr&g  kiycav 
(§  3),  quod  pertinet  ad  interpretationem  illam  artificiosam, 
quam  Posidonius  p.  41/2  de  hoc  populo  Homerico  invenit; 
vel  quae  sequuntur  de  Elysio  campo,  qui  copiosius  de- 
pingitur  p.  150  (cf.  infra  p.  30).  Etiam  sermo  aliquando 
prodit  auctorem,  cf.  hoc:  xa  a6TQa  xal  rovg  dateQag. 
Posidonius  enim  inter  illa  discernit,  cf.  doxogr.  gr.  ed. 
Diels  p.  466:  dia^psQSLV  ds  datSQa  atftQov  st  ^sv  yaQ  tig 
s6tiv  dotiiQ  xal  aatQOv  6vo^a6^7J6stai  dsdvtcog,  ov  firiv 
dvdjtahvj  cf.  Achillis  isag.  c.  14.  Sed  accuratius  gemellis 
allatis  hunc  locum  spectemus.     Legimus: 


1)  Ex  studio  Homeri,  non  e  natura  rerum  illam  doctrinam  esse 
ortam  veri  simile  mihi  videtur,  quia  ex  verbis  Homericis  aestuum  (per 
24  horas)  efficitur  figura  haec :  /\/  \/\,  quod  amplificationis 
Homericae  ratione  habita  Crates  interpretatus  est  ita:  /\/,  quo- 
niam  duo  fluctuum  accessus  recessusque  restant. 

2)  Eximium    huius    Posidonii    artis    exemplum    accipias   Strabonis 
pag.  8,  §  6,  ubi  agitur  de  Homeri  versu  U.  XVHI.  489 : 

ol'ri  (sc.  ursa)  S*  ccfi^oQog  iati  Xobtq&v  'SlKsavoLOy 
cf.  MaaB  1.  1.  p.  189. 
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p.  2,  §  3 :  svtsvd-sv  (sc.  ix  Tot> 
cjxsavov)  yaQ  dvi6%ovta  tcolsI 
(Homerus)  tov  riXiov  xal  dv6- 
fisvov  slg  tovtov  ag  d^  avtmg 
xal  td  aatQa  xal  tovg  dati^ag 
Xslov^ivovg  i^  d)xsavov  kiysi. 
p.  4  in. :  ...  6vd  ds  tov  d)xsa- 
vov  tov  dQL^ovta  (sc.  drjXot 
Homerus)  sig  6v  xal  i^  ov  tdg 
dv6sLg  xal  tdg  dvatokdg  %ol- 
sltaL. 


cf .  Gr  e  m  i  n  i  intr.  astr.  XVI. 
28:  "O^YjQog  ^sv  yaQ  xal  oi  dQ- 
XdtoL  7tOLr}tal  ^xsdbv  mg  sinsiv 
Tcdvtsg  iiiLTCsdov  v(pL6tavtai 
tijv  yfjv  xal  6vvd%tov6av  ta 
x66^a)  xal  xvxkco  tbv  d)xsavbv 
TCSQLXSL^svov  xal  tijv  rou  6ql- 
Covrog  ijtixovra  rd^Lv  xal  rdg 
dvarokdg  (yLVoyiivag)  ix  rov 
d)Xsavov  xal  rdg  6v6SLg  sig 
d)xsav6v. 


cf.  praeterea  Achillis  isag.  c.  22  (MaaB,  Com.  in 
Aratum  p.  51,  27sqq.),  Manilii  astr.  vs.652,  Cleomedis 
pag.  70, 18  (Ziegleri). 

Ex  his  locis  elucet  Posidonium  docuisse  apud  Homerum 
ceterosque  poetas  antiquos  oceanum  idem  valere  atque 
horizontem.  Tamen  iam  Cratetem  ex  hac  ratione  inter- 
pretatum  esse  Homeri  aliorumque  carmina  apparet  ex  scho- 
liis  ad  Arati  Phaen.  v.  26  conscriptis  (e  Cratete) :  d)xsavbv 
KiysL  6"AQarog  rbv  bQL^ovra  icoLr^rLxCbg  .  s6rL  ds  oql^cjv^  ^sd^ 
bv  ovdsv  srL  i^rCv^  iTCSLdrj  7]  ixrbg  %dXa66a  xal  ^sydXri 
^d)xsavbg'  xakslraL,  TCaQ  66ov  dtxicog  qsl  .  i^  avrov  ds  xal 
sig  avrbv  ai  rs  dv6SLg  xal  dvarokal  yivovraL,  xad^dnsQ  xal 
DfLrjQog  nokkaxov  sIqyixsv.  Ex  hoc  loco  iterum  constare 
mihi  videtur,  Posidonium  secutum  esse  grammaticum  illum 
Pergamenum.  Atque  hoc  magni  momenti  est;  nam  adiun- 
gamus  ea  quae  sequuntur  in  scholio:  jcaQfjxolovd^rixs  ds 
avTc5  (Crateti)  siicbvrL  cjxsavbv  rbv  oQL^ovra'  drj^LovQycj  yaQ 
Tc5  ^H(paL6rG)  x9V^^f''^'^^S  '^VS  ^^XLkkiog  d^nCdog^  ?}v 
VTcid^sro  x66^ov  fiCfirj^a,  rsXsvraiov  rbv  dtxsavbv  i7CoCrj6sv' 
6  ds  ^HQ6dorog  (1.  IV  c.  36)  ov  jcaQadixsraL  rbv  G)xsav6v, 
t6  6vfi7cav  kiyav  n  7ckd6^a  slvaL  noLrirLx6v'  ^ArkavrLx6v 
ds  avtb  Tcilayog  (xalst),  neque  enim  hanc  allegoriam  de 
Achillis  clipeo  a  Cratete  inventam  Posidonius  abiecisse  vi- 
detur,  cf.  Strab.  p.  4,  §  7 :  xal  dXXog  d^  i^(paCvsL  (Homerus) 
t6  xvxXg)  TCSQLXsi^d^av  tfj  yfi  rbv  d)xsav6v,  orav  ovrcj  q)fj  rj 
'HQa'  j^slfiL  yaQ  otl^oiiivri  7CoXv(p6Q^ov  nsCQara  yaCr^g,  c)xsav6v 
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T«  d^s&v  yivB^Lv'^.  rotg  yag  Ttsga^i  nacsi  6vvif^%^ri  ksysi  xhv  axs- 
avdv,  xa  8s  iceQaxa  kvxXg)  TCSQixsLvxai.  sv  xs  xfi  bicXoTCoiLa 
rijg  ^AxLkkiiDQ  adJCLdog  kvkXg)  tcsqlxl^yi^l  xbv  axsavbv  sjcl  xijg 
Hxvog,  Huius  sententiae  rationem  non  facile  intellegimus 
nisi  Porphyrio  ad  Iliadis  c.  XIV  v.  100  allato.  Quonam 
modo  verbis  illis  (icsLQaxa  yaLrjg)  ostendi  potest,  oceanum 
orbis  instar  circum  terram  iacere?  Illud  autem  statim 
patet,  si  Porphyrium  adhibemus ;  adpono  etiam  Heraclitum 
allegoristam  ^),  in  quo  vestigia  quaedam  Posidonii  latere 
videntur. 


Porphyrius : 
7CG)g  TCokXdxLg^^O^YiQog  xi^v  yijv 

aTCSLQOV    sljCGyV,    dLCC    XOVXGiV* 

Od.  I.  97/8:  „roft  ^lv  (psQOv 
(ri^isvy  s(p  vyQYiv,  ('/fd'  stc} 
aicsLQOva  yatav^,  xal  TcdkLV 
^yatav  d7CSLQs6Lriv"'  (II.  XX. 
58),  Tcdhv  dLa  xfjg  "HQag 
(II.  XIV.  200)-  ^EliLL  ydQ 
bxpoiiBvr]  TCoXvtpoQ^ov  TCSLQaxa 
yairjg^ '  ^dj(^sxaL  yaQ  xb  d^a 
lisv  avxijv  7CS7CSQa6^Bvriv  d^a 
d'  d^csLQOva  d^cofpaCvsCd^aL.  — 
iBysxaL  ds  aTCSLQov  xax 
dllo  drjfiaLvo^svov  xal  iTcl 
xov  xaxd  6G)fLa  xvxkoxsQovg 
xs  xal  6(paLQOSLdovg '  . . .  Tcdv 
ydQ  0  dv  xLg  B7CLvo7j0ri  ^rj^stov^ 
dQxrj  xs  i6xL  xal  7ciQag  .  Jv- 
vbv  ydQ  aQx^  xal  TciQag  i7cl 
xvxXov  7CEQL(psQSLag^  xaxd  xbv 

'HQdxXSLXOV.      XOV     XOLVVV     XV- 

xkov  xaxd  xr^v  TCSQLCpiQSLav  ov- 
xog  7C S7C  s  Qa6 ^ivov  xal  ^rj 
d7CSLQ0v   xaxd   xb    dLsiLxr]xov, 


Heracliti  c.  47  (p.  100 
Mehleri) : 


sxL  ys  iiiiv  nsxd  x&v  dlXov 
d7CSLQ0va  yatav  ovo^d^SL  xal 
Tcdhv  iTcl  xrjg  "Hq ag'  y, EI^l 
yaQ^  etc,  ov  6)]  7Cov  fiaxo- 
fiivaLg  do^aLg  7CQbg  avxbv  0xa- 

6Ld^C3Vy 


aAA'  i7CSLdii  7cdv  6(paLQ0SLdsg 
^xrjiia  xal  d7C  s  lq6v  i6x  l 
xal  7CS7CSQa6  ^ivov.  rc3 
fLBV  ydQ  OQOV  XLvd  xal  tcsql- 
yQa(piiv    sxSLV    svkoycog    avxb 


1)  cf.  Schrader,  interprett.  Porphyrii  ad  II.  pertt.  p.  190,  adn. 


ovx  (sv  ?)  dv  kiyoLxo  TCQbg  7ci- 
Qa6LV  avxrj  TCSTCSQav^aL.  xaxd 
6s  xb  firi  BxsLv  7Co%^iv  tcol 
dLdcpOQa  TciQaxa  7cdv  xs  xb 
lrj(pd^sv  dQxrjv  slvaL  xal  TciQag 
d  7C  s  L  Q  o  V  ixdXovv  xbv  xv- 
xlov. 


7CS7CSQdvd^aL     V0^L6xi0V^     dTCBL" 

Qov  d^  dv  6  xvxkog  ovo^d- 
^OLXO  dLxaCog,  i7CSLd7]7CSQ  d^r]- 
Xavov  i6xL  dfrjat  iciQag  iv 
avx(p  XL '  xb  ydQ  vo^L6d^sv 
slvaL  xikog  s^  l6ov  yivoLx    dv 

dQxn. 


Ex  hoc  sententiarum  conexu  plane,  opinor,  intellegitur 
argumentum  illud  de  Iliadis  versu  promptum,  aliud  profecto 
exemplum  sagacissimae  interpretationis.  Huc  versus  quoque 
illi  spectant  epici  cuiusdam  incerti  quos  Posidonius  p.  100 
affert:  ix  Tcdvxcov  dij  xovxcov  (pri^l  dsCxvv6d^aL  dLOXL  rj  oi- 
xov^ivrj  xvxl(p  7CSQLQQstxaL  xc5  dtxsav^' 

„0^  ydQ  iiLv  ds6^bg  TCSQL^dkXsxaL  rj7CsCQ0L0j 

dk^  ig  d7CSLQS6Criv  xixvxaL'  xb  ^lv  ovxl  ^LaCvsL^  ^). 

Ac  de  Porphyrio  quidem  iam  Maafi  p.  192  a.  32  su- 
spicatus  est  unde  potissimum  rem  sumpserit,  sc.  e  Posi- 
donio.  Sed  cum  doctissimus  ille  in  eis  quae  sequuntur 
p.  184  mea  quidem  sententia  non  recte  interpretatus  esse 
Cratetem  videatur,  pauca  addamus.  Crates  enim  ad  Ilia- 
dis  vv.  XXI.  193  sqq.  adnotavit:  ...  slxs  d'  (Homerus) 
{iv}  xc5  y  {q)r}6C,  sc.  Crates)  —  oxl  xal  oC  [iBxd  xavxa  cpv- 
6lxoI  6vvs(p(bvrj6av  —  ro  7CSQLixov  xr]v  yrjv  xaxd  xb  7clBt6xov 
G)xsavbv  slvaL'  ih,  ovtcbq  xb  tcoxl^ov  x.x.k.  Dixit  v.  d.  p.  185: 
^exquirentes  ubinam  dixerit  Homerus  sive  in  Odyssea  sive 
in  Iliade:  ro  7CSQLixov  xrjv  yrjv  xaxd  xb  7ckBt6xov  dtxsavbv 
slvaL  —  hac  enim  de  re  nunc  agitur,  non  de  aqua  potabili 
ex  Oceano  haurienda  (?)  —  frustra  pervolutare  poetam  vi- 
demur'.  Spondeo.  Sed  quidnam  quaeritur?  Nonne  cardo 
versatur  de  multitudine  aquae  circumfusae,  ut  illustraren- 
tur  ipsi  Homeri  vss.  195/6  superius  laudati: 

„£|  0V7CSQ  Tcdvxsg  TCoxafLol  xal  7Cd6a  %dla66a 
xal  7Cd6aL  XQfjvaL  xal  (pQsCaxa  ^axQd  vdov6LV^? 


1)  quos  versus  non  recte  interpretatus  est  Kaehler,  For- 
schungen  zu  Pytheas  Nordlandsreisen,  Festschr.  z.  47.  Philol.  Versamml., 
Halle  1903,  p.  150. 
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Atque  in  hos  versus  tota  illa  ecloga  referri  milii  vi- 
detnr.  Non  enim  de  circumfluctu  potissimum  maris  cogi- 
tatur,  sed  de  copia  ipsa  aquae,  quoniam  veteres  philosophi 
credebant,  omnem  aquam  potabilem  oriri  ex  oceano,  qui 
solis  vi  exhalaretur.  Fortasse  ea  quoque  quae  Strabo  p.  6 
ex  Posidonii  libro  tcsqI  dyxsavov  breviter  excerpta  aiferre 
videtur  huc  spectant :  TiQog  dh  ra  vvv  inl  roeyovTor  ksyofisv, 
oti  JtQog  xs  xiiv  biioiond^SLttv  ovxo)  ^sXxlov  vo^L6aL,  xd  xs  ov- 
gdvia  avvsxoLx'  av  xgstxxov  xatg  svxsv^sv  dva^v^Ld6S(SLV,  sl 
nXstov  slri  xb  vygov  tcsqlxsxv^svov,  praesertim  cum  in  ecloga 
illa  Cratetea  legamus :  oxl  xal  oC  ^sxd  xavxa  g)v6Lxol  6vvs(pG)- 
vri6av.  Apparet  enim  Strabonem  non  totam  vel  veram  Po- 
sidonii  sententiam  exhibere,  sed  id  quod  ei  ipsi  videbatur, 
latere  tamen  veram  illam  sub  verbis  Strabonianis.  Ete- 
nim  Posidonius  discernere  solebat  xd  ovgdvLa  xal  xd  dv- 
^QG)7CSLa,  cf.  p.  95  de  divisione  zonarnm.  Atque  illa  ^hu- 
mana'  plane  aliter  se  habuisse  atque  ea  quae  Strabo  de  ^di- 
vinis'  aiFert,  mihi  prorsus  persuasum  est,  cf.  supra  p.  14. 
Quod  iam  apparebit  ex  eis  quae  statim  disquiremus. 

Sequitur  apud  Strabonem  (§  8)  disputatio  accurate  pro- 
prieque  disposita:  oxl  ds  rj  olxovfisvri  vrl66g  s6xl^  tcq&xov 
fisv  ix  xr]g  ai6^ri6sG)g  xal  xfjg  TiSLQag  krjicxsov.  xal 
07C0V  dh  xfi  al6d^7]6£L  la^stv  ovx  vicfjQlsv,  6  X6yog  dsLxvv6LV. 
Tota  haec  ratio  prodit  Posidonium  neque  obstant  quae 
Geminus  c.  XVI.  33  de  Polybio  refert:  d  ds  sjCLloyCisxaL 
xal  d  fifv  i6xoQLag  q)SQSL  xcbv  xaxcojcxox^xmv  xdg  oixr]6SLg^ 
qnia  saepissime  ad  Polybium  atque  ad  alios  auctores  sese 
adplicavit  Posidonius  ^).  Pergitur :  ol  xs  ydQ  nsQLTckstv 
syxsLQifi6avxsg,  slxa  dva6xQSi;avx£g,  ovx  vtco  rjTCSLQOv  XLvbg 
dvxL7CL7Cxov6r]g  xal  xa)kvov6rig  xbv  S7C£X£Lva  7ckovv  dvaxQov- 
ed-rjvaL  (pa6Lv^  dUd  vtco  dTCOQCag  xal  SQri^Cag.  Atque  hoc 
argumentum  demptum  esse  videtur  ex  accuratiore  narra- 
tione  quae  adnectitur  ad  controversiam  illam  de  bipartitis 
Aethiopis,  p.  31—37,  quam  partem  in  Posidonii  provinciam 
restituimus  p.  13sqq.  Legitur  enim  fere  idem  p.  32,  §26: 


1)  cf.  Wendling,  Herm.  XXVIII  p.  340 sq. 
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7cdvx£g  ydQ  ot  7CaQa7cl£v6avx£g  xc5  G)X£avc5  xrjv  AL^vrjv^  ol 
x£  dTcb   xfig  'EQv^Qccg   xal  ol  «tto    x&v  6xriX&v ,    ^sxql  7C060v 

7CQO£Xd^6vX£g     £LXa    dvS6XQS1paV     V7Cb    TCOkkcbV     d7C0QLG)V     xolv6' 

fisvoL,  G)6xs  xal  7cC6xLV  xaxsh7tov  xotg  7CoUotg,  G)g  xb  fis- 
xali)  dLSQyoLxo  i6^fiG)  xal  fiijv  6vQQovg  rj  7cd6a  'AxXavxLxri 
^dXaxxa.  Posidonius  vero  qui  illud  accurate  quaesivit  ad 
eundem  finem  pervenit  ex  Eudoxi  aliorumque  itineribus 
maritimis,  p.  98  sqq. :  ix  7cdvxG)v  d^  xovxg)v  (p^6l  dsCxvv^^ai 
6l6xl  ri  oixovfiivrj  xvxkm  7C£QLQQ£txaL  ojx^avcj. 

Tamen  stupemus  si  legimus  paragrapho  proxima, 
Hipparchum  astronomum  oblocutum  esse  opinioni  illi, 
cum  6VQQ0VV  esse  oceanum  negaret.  ISTeque  enim  propter 
tempora  fieri  poteratut  Hipparchus  Posidonio  obloqueretur. 
Sine  dubio  hic  Cratetis  nomen  desideratur  quem  Posidonius 
simul  cum  adversario  eius  exhibuisse  videtur.  Nam  Posi- 
donius  dubia  in  re  omnium  semper  sententias  et  pro  re 
et  contra  dictas  afferre  solet.  Strabonem  autem  Posido- 
nium  solum  prae  se  habuisse  eo  affirmatur,  quod  in  calce 
totius  huius  partis  legitur :  7]fi£tg  fihv  xbv  fihv  tcUCg)  X6yov 

7C£QL     XOV    G)X£aVOV    Xal    XG)V    JcXrjfLfivQCdcsv     £ig   no6£Ld(avLOv 
dva^akk6iLS%^a    xal  'Ad^rjv^dcoQov^). 

Haec  hactenus.    De  §  6  verba  non  perdemus  quia  om- 
nia  explanavit  MaaB  p.  189  sq. 


V. 

De  pagg.  49—54. 

Hic  Strabo  Eratosthenem  qui  Stratonem  physicum 
Lydumque  Xanthmn  laudaverat  refellere  conatur.  Im- 
primis  in  Stratonem  invehitur  geographus  quod  hanc  sta- 
tuerit  causam  fretorum,  p.  49  ex. :  (p£Q£L  d'aixCav  (Strato) 
TCQcbxov   ii£v  oxL    xfjg  £%G)    ^aXdxxrig  ^«^    ^^?  ivxbg   xovda(pog 


1)  Plane  eadem  est  res  p.  55,  §  12,  cf.  infra. 
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ersQOv  i6rtv  ^) ,  stcsl^^  ort  xccl  vvv  hi  raivia  rtg  vg)aXog 
dtocrdraKev  aTcb  rfjg  EvQGyjirjg  snl  rriv  At^vriv, 

Contra  Strabo  p.  50,  §  5 :  TiQog  di  rbv  ZrQarcova  ki- 
yoir  av,  ort  jtoklcjv  atrtcjv  ovzov  dcpelg  ravra  rd  iiri  bvra 
utrtarat.  —  TCQbg  yaQ  rb  fisrscjQt^sad^ai  ravrr^v  (sc.  ^akdrrriv) 
xal  ra7istvov6^at  xal  intxXvt^stv  roTtovg  rtvdg  xat  dva^coQSiv 
d.ii  avr&v  ov  rovr6  i6rtv  ahtov  (rb)  aXka  xal  aXXa  idd(pri 
rd  }isv  ranstvorsQa  slvat  rd  ds  vil^rjkbrsQa ,  dXkd  rb  rd 
avrd  iddq)Yi  itors  fisv  iisrscoQt^sGd^at  Tcors  d^av 
raTCstvovOd^aLj  xal  6vvs^atQStv  rj  Ovvsvdtdovat  rb  Tcika- 
yog.  Atque  iniuria  Strabonem  oblocutum  esse  Stratoni  ex 
hoc  loco,  ut  iam  B  e  r  g  e  r  -)  demonstravit,  satis  clare  ap- 
paret,  p.  51 :  dnb  ydQ  rfjg  ikvog  rrjg  dnb  rav  Tcorafi&v  xa- 
racpSQOfiivrjg  TckYjQovdd^at  rbv  pvd^bv  xal  ^Qajiyv  yivsGd^at, 
dtd  rovro  ds  xal  qsIv  sig  rd  ixrog.  Strabo  igitur  accepit 
fluviorum  lutum  in  mare  profusum  efficere  ut  aequor 
ascenderet. 

Quid  ergo?  quidnam  voluit  Strabo?  Haud  difficile 
puto  cognosci  posse  Strabonem  rursus  res  confundere. 
Opponit  sine  dubio  Stratonis  sententiae  aliam  opinionem ; 
nam  pergit:  i^aQ%^sv  ^sv  ydQ  intxkvGat  dv  (sc.  t6  niXayog), 
raTCStvcod^sv  ds  dvadQa^ot  dv  sig  ri]v  dQjaiav  xard6ra6tv.  si 
yaQ  (pvx)  ovrci),  ds7]6st  TcXsovaOiKp  ri]g  d^akdrrfjg  aitpvtdic}  ysvo- 
^ivc)  rijv  inixkv^tv  av^i^aivstv^  xa^dicsQ  iv  ratg  dva^d6s6t 
rG)v  7Cora^G)v   rors    ^sv  insvs^^^ivrog  sriQcodsv^  rors  d^av^Yj- 

%ivrog  rov  vdarog.    [ ]  Xotjcbv  ovv  airta6^at  rb  sdacpog 

rj  ro  T^  ^aXdrrri  vTCoxsi^isvov  rj  rb  iTCtxXv^o^svov^  ^akkov 
ds  vcpaXov.  Tcokv  ydQ  svxtvrirorsQov  xat  ^sra^okdg  d^dr- 
rovg  di^a^d^at  dvvd^svov  ro  svvyQOv  xal  ydQ  rb  jcvsv^a- 
rixbv  rb  ndvrcav  rcov  rotovrcov  ahtov  nXiov  ivravd^a. 
Quod  si  ab  his  verbis  oculos  convertes  ad  p.  53,  ubi  Po- 
sidonius    haud    incerte    adparet,    cf.    Zimmermann    in 


1)  Quod  etiam   hodie   observatur,  cf.  Philippson,   das  Mittel- 
meergebiet,  p.  ISsqq. 

2)  Die  geographischen  Fragmente  des  Eratosthenes  p.  65. 
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Hermae   vol.  XXni,    p.  104  ^),    statim  videbis  Posidonium 
aham  ac  Lampsacenum   doctrinam  statuisse,    quod  duobus 
argumentis  ostenderet,  primum  quod  mare  fluminum  lutum 
reicit,    secundum    quod    ipsis    philosophi    verbis    afl^eram, 
p.  54,  §  10 :    (laUov  d'djcb   r&v  (pavsQcoriQ(ov   xal  r&v   xa^' 
VfiSQccv    TQOTCov  rtvd    6q(d^svc3v  dvajcriov')    xbv    Uyov      xal 
ydQ  xaraxXva^ol  (?)  ^al  ast6^ol  xal  dva^pvorj^ara  xal  dvot- 
dva^tg   Tfjg    {^(pdXov  yfjg   ^arsiOQiiovat  xal  rf^v    %dlarrav, 
at  ds  GvvL^rjastg  raicsLvovatv   a{frrjv.     Adicio    porro    p.  102 
§6:    rb  di  i^aiQsa^aL  rijv   yfjv  tcots  xal    t^^ara  ka^fidvstv 
xat  iLsra^oXdg  rdg  ix  r&v  astafi&v    xal  r&v  dUov    r&v  %a- 
Qa7cXriaiG)v ,    bQ^Cbg   xstrat   TcaQ^    a{>r^   (Posidonio).      Neque 
famam  illam  veram  esse  negavit  Atlantidem  insulam  esse 
sub   fluctibus    submersam,   multas    vero   insulas   illo  modo 
e  mari  emersas  accepit,  p.  54^). 

lam  de  superioribus  clarius  indicare  possumus.  Verba 

enim  quae  supra  ( )  omisimus  Strabonis:  dAl'  oi)^'  a[  ai)- 

U^^i^9  d^Qoat  xal  ai(pvidtot  yivovrat,  ovd^"  ai  nkrni- 
fiVQidsg  roaovrov  inL^ivovaL  xqovov  o^bd'  draxroi  siaLv,  oijrs 
xard    riiv   ijiisriQav  iiCLxXvlovaL    ^dkarrav ,    o^d'  otcov  srvis 
turbam  quam  maximam  efficiunt.    Apparet  iUa  esse  oppo- 
sita  eis  quae  praecedunt:   si  ydQ  {oi^y^  o{,'tc,,   dsriasL  tcXso- 
vaa^a,  rfjg  ^aMrrr^g  aicpvLdico    ysvo^ivm  rijv  iicixXvaLv 
avii^alvsLv.    Expuncto  autem  illo  enuntiato  conexus  senten- 
tiarum  bene  mihi  videtur  intellegi.   Sed  ubinam  Strabo  com- 
moratur?   Apparet  iUum  alieni  quid  intermiscere,  sc.  aestus 
maritimos  ordinarios,  qui  omnino  nil  attinent  ad  Posidonii 
doctrinam  de  maris  terraeque  commutationibus  supra 
expositam.    Qua  in  re  cum  valde  discederet  a  Posidonio  ve- 
terum  scilicet  stoicorum  doctrinam  secutus,  hoc  loco  sicut 
ahis  Posidonium  impugnavit.    Conferamus  enim  p.  293,  ubi 


1)  adde  Schuehlein,  1.  1.  1901,  p.  73  adn.  3. 

2)  Posidonius  anb  x&v  (pcavo^Bvav  6Q[iaj(isvog  potissimum  conclu- 
dere  solet,    cf.  Sudhaus,   Aetna  p.  67,    73.     Bene   de   illo   iudicavisse 
mihi  videtur  Berger,   Stellung  des  Pos.  zur  Erdmessung,    Berichte  d 
sachs.  Ac.   1897,  p.  53  sq. 

3)  cf.  p.  810,  quam  Posidonio  vindicavit  Mueller,  I.  1.  p.  3. 
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de  emigratione  Cimbrorum  agitur:  yskotov  da  tc5  q)v6ixc5  xal 
alcavLG)  nd^Bi  dlg  axdatrig  fj^SQag  Cv^^acvovTL  nQO0OQyi0^iv- 
xag  djisXd^etv  ix  rov  Tojroi;.  ioLxe  dh  nXdenazv  t6  6vit>^fivaC 
1C0XS  v7CEQ^dXkov6av  TcXrj^fivQLda'  ijtcxd6stg  ^sv  yaQ  xal  dvi- 
esig  dixsxac  xsxay^ivag  ds  xal  Jts Qtod i^ov6ag  6  cjxs- 
avbg  iv  xotg  xoLovxotg  7td^s6Lv.  Neque  hane  esse  Posi- 
donii  sententiam  ex  eo  elucet  quod  ille  philosophus  aestus 
praeter  ordinem  accidentes  Ilipae  ipse  observaverat,  cf. 
p.  174,  §  9.  Maximum  autem  testimonium  illam  esse  sen- 
tentiam  Strabonianam  praebet  p.  178,  §  8,  ubi  Strabo  ite- 
rum  refellere  conatur  Posidonium :  xciv  dl  TCSQLodcov  xovxav 
ov6g)v  xad'''  sxd6xf]v  rniiQav  xal  vvxxa  xov  6vvd^q)C3  ^^^di/ov 
dlg  fisv  ijCL^aLvov^rjg  xfig  d^akdxxrjg  d\g  d^  dvaxcoQOv6rjgj  xsxay- 
fiivag  ds  xal  xcov  ri^SQrj6LC3v  ;|rpdvcoi/  xal  xmv  vvxxsqlvcov,  jccbg 
olov  xs  etc.  Quibus  expositis  iam  melius,  opinor,  Strabo  per- 
spicitur.  IlHc  vero  accedit  quod  non  intellexit  quid  Po- 
sidonius  voluerit,  sed  falso  prorsus  loco  carptimque  eum 
vituperavit.  Tamen  mirum  esse  mihi  videtur,  quod  idem 
prorsus  error  occurrit  in  libro  jcsql  x66^ov  p.  396*  17sqq.: 
Td  dl  dvdXoyov  6vfi7CL7CxsL  xovxotg  (sc.  Tor^  iv  yfj)  xal  iv 
^aXd66r]'  %d6iiaxd  xs  yaQ  yivsxaL  ^akd66rig  xal  dvaxcjQTj- 
^axa    nokkdxtg   xal    xvfidxcsv    ijCLdQO^aCy    tcoxs    ^sv   dvxava- 

XOTCriV     SlOV6aLj     %OXS     ds     7Cq6g)6LV     fL6vOV,     G)67CSQ     L6X0QStxaL 

jcsqI  ^EkLxrjv  xs  xal  BovQav  Tcokkdxtg  ds  xal  dva(pv67]fiaxa 
yCvsxaL  jcvQog  iv  xfj  ^akd66ri^  xal  jcriycbv  dva^kv6SLg  xal 
7coxafiG)v  ix^okal  xal  divdQcov  ixq)v6SLg,  QoaC  xs  xal  dtvaL 
xatg  xcbv  Tcvsv^dxcjv  dvdkoyov,  aC  [isv  iv  fii6oLg  7Cskdys6Lv, 
at  ds  xaxd  xovg  svQC^covg  xs  xal  7COQd^fiovg.  Sequitur  deinde 
—  iam  satis  stupemus  ^)  — :  icok  kaC  xs  dfL7Cc)xsLg  ki- 
yovxat  xal  xvfidxcov  aQ6SLg  6vfi7CSQLodsvsLv  dsl 
TTJ   6skrivri  xaxd  xtvag  G)QL6fiivovg  xaLQOvg. 

Rursus  intellegimus  non  genuinam  Posidonii  doctrinam 
nobis  esse  servatam,  sed  plerumque  corruptam  atque  com- 
mutatam.     Atque  hic  fortasse  Athenodorus,  Posidonii  dis- 


1)  cf.  Capelle,  die  Schrift  von  der  Welt  p.  551. 
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cipulus,    intercedit,   quem  hac   in   re   veterum   stoicorum 
sententiae  indulsisse  apparet  ex  p.  173. 


VI. 

De  pagg.  157,  149,  215. 

Difficultatem  haud  levem  Strabonis  p.  157  et  25  prae- 
bent.     Nam   utroque  Joco  postquam    de  Lotophagis   verba 
facta  sunt,  adnectitur  Homeri  defensio,  cf.  p.  157,   §  4  et 
p.  25,    §  17.     Utriusque  autem  loci  non  eundem  esse  auc- 
torem  facile  cognoscitur.     Hic  enim  inde  a  p.  23,  §  15  de 
Polybio  agitur,  illic  laudantur  §  3  :    Posidonius ,   Artemi- 
dorus,  Asclepiades  Myrleanus.     Quid   nobis    censendumst? 
Legimus:  xal  iv  xfj  Al^vii  ^^  ns7tL6xsvxa6C  xtvsg  xotg  xg)v 
radsLQtx&v   ifi7c6Qotg  7CQ06ixovxsg,    Sg   xal  '^QxsfiCdoQog    sl'- 
QrjXEV,  oxL  OL  V7CSQ  xrjg  MavQov6Cag  olxovvxsg  7CQog  xotg  s6- 
nsQOLg   Ji^Co^L  Aoxoqdyot   xakovvxaL ,    6LxovfisvoL   koxbv, 
7c6av  xLvd  xal  QC^av,  ov  ds6fisvoL  ds  7Coxov  ovds  sxovxsg 
dLd  xrjv  dvvdQCav,  dLaxsCvovxsg  xal  fiixQL  xg)v  vtcsq  xfjg  Kv- 
QTJvijg    x67tG)v.     akkoL    xs    Ttdhv    xakovvxaL   AG)xo(pdyoL    xrjv 
sxiQav    oCxovvxsg  xcbv  7tQb    xrjg  fiLXQag  HvQxsog  V7]6ov,    xrjv 
MrjvLyya.      Atque  hoc  proximum  quidem  enuntiatum  spec- 
tare  ad  Polybium  intellegitur   ex  eo  quod  etiam  p.  25   in 
Meningi  insula,   non  in  ipsa  Africa,    sedes  dicuntur  Loto- 
phagorum.     Eeliqua   autem   non   quadrant   in   illum,   cum 
ipse  illam  plantam  plane  aHter  descripserit,  cf  hist.  1.  XII. 
c.  2:  S6XL  ds  xb  divdQOv  6  koxbg  ov  fiiya,  xQa^v  ds  xal 
dxavd^odsg,    sxsl  ds  (pvkkov  x^cjQbv  7taQa7tk7]6LOv   xf]  Qdfivo, 
fiLXQov  ^a^vxsQov   xal  7tkaxvxsQov.     Quisnam   verbis:   XLvsg 
xotg     xov    FadsLQLxov    ifi7t6QOLg    7tQ06ixovxsg    designatur? 
Polybium  non  esse  intelleximus,    qui  praeterea  ^kaodoy^ia- 
XLxdg  d7to(pd6SLg'  detestatus    est  (cf.  p.  104).     Artemidorus 
autem  excluditur  verbis  his:  6g  xal  'AQxsfiCdoQog  slQrjxsv, 
Asclepiadem  non  putaverim,  quia  nil  nisi  ipsam  Hispaniam 
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tractavit,    cf.  superiora  illa:    &vi,f  iv  tfj  Tov^Sr,ravca  nai- 
dBvaag  ta  yQaii/iatixa  xal  jrsptijyjjffiV  tiva  t&v  id-vav  tav 
ta^tri  i>^Sa8mx6s.    Restat  Posidonius  qui  diutius  Gadibus 
commoratus  est.     Qnae  cum  ita  sint,    multa   porro    expU- 
cantur.     Nam   proximam  §  4   quin  Posidonio   adscribamus 
lien   nequit  quippe   qui   semper  Homerum   defenderit    qui 
hac    m    re    multo     dignior     esset    memoria    qnam    ipse 
Cratos  grammaticus ').     Sed   qui  factum  est,   ut  et  hic   et 
lUic  subsequatur   defensio  Homeri  ?    Polybium  fuisse  can- 
sam   pro    certo    afiirmaverim.     lam   supra   vidimus    Posi- 
domum  arte  sese  adplicasse   ad  Polybium.     Atque   ea  po- 
tissimum  quae  p.  25  Strabo    ex  Polybio  de  Homeri  aucto- 
ritate  historica  disserit,  esse  a  Posidonio  plane  comprobata 
sumpserim.     Unde  etiam  facilius  intellegitur  quod  Strabo 
p.  4,  §  7  nuUo    consiUo   (cf.  p.  43,  §  36)   sententiam  Poly- 
bianam  ad  p.  25  pertinentem  exhibet,  cf.  supra  p.  18. 

Neque  aUa  est  res  p.  149,   ubi  alius  excursus,   ut  ita 
dicam,  Homericus  insertus  extat.    Nam  inde  a  p.  147,  §  10 
postquam  Posidonium   de  metalUs   Ibericis  laudavit,'  haud 
occulte  Strabo  ex  Polybio  referre  videtur.     Cum  pervenit 
ad  Tartessum  atque  Erythaeam,  incipit  dissertatio  Home- 
rica,  p.  149,  quae  in  duas  partes  dilabitur,  cf.  st  ug  6q»6s 
0vXXoyiia0»ac  ^ovXono  «5;i'  dtiq^otv,  ta>v  rs  xet^ov  Xsyonivav 
:iSQi  aitibv   xal    rav    &nsivov   xal    &Xri»i0tSQov.     Ac   prior 
quidem  pars   sine  dubio  spectat  ad  Polybium,  ut   apparet 
ex  p.  20,    quam    luxta   adiungimns :   xilQov   (liv,   ort   tcqos 
dvecv    saxdrrj    ijxovsv    avrr,,    otcov  ,    xa9dnsQ    airog    g>rj0iv 
(Homerus),  sis  rbv  d^xsavbv  sfcjcinrsc  ^Xaiingbv  <pdos  ■f,sUoco, 
sKxov  vvxra  fiHaivav  izl  ^sidcoQov  &QovQav''. 
V    Si    vi,^  Sw    dv0g>r,fiov    xal     p.  20.  ix  (irjSsvbs  Sh  <5A«- 
r^  ^cSr,  nXr,0id^ov,  6  Ss"MSr,s     ^ovg  dvdjttsiv  xsvi,v  ts- 
ta    TaQtdQa,    sixdtoi   &v   ris     QaroXoytav    ouy    'OurjQi- 
axoriovra  xsqI  TaQrr]00ov  rbv     x6v.    XQo07tixtst  ydQ,  hs  si- 
TdQtaQov  ixsl»sv  7iaQovotid0sc     xos,  d)g  m&avdksQov  &v  ovrcog 

1)   Praeterea   verba:   c^anccvi,os  v  *te.«oC  *.'x,„  pertinere  ad 
Posidomum  videntur. 
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rbv  i0xarov  ra,v  {,nox»ovca>v     rcs  tsvSocro,  si  xaraycc0yoc  rs 
roxa>v,  nQo09stvac  Sh  xal  ^t>-     xal  aHr&v  r&v  dXr,»cv&v.  S^tso 
^ovronocvuxbv06tovta,xa-     xal    UoXv^c^s    m^<-    ^sqI 
»ccjtsQxactovsKc(,f,sQcovs     rris    'OSv00ecas    nXdvr,s    inc- 
sCdj  sv  fioQscocs  xal  to<psQocs     x^^Q^v ')  -  oiiro,  Si  xal  rot-e 
oixr,0avras   rd^o.,   ror^  xat&     Kc(C(,sqcovs    siShs   oixovv 
xov  Bo0noQov  cSqv0sv  airoi,s     rag  rbv  KcfCfcsQcxbv  B607COQOV 
nQOs  ra>  AcSr,,  ra^a  xal  xard     :rp6g  Boqq&v  xal  iowibSr,  us- 
r.   xocvov    ta>v   'Mvcov   sx&os     tnyaysv  oixsc^s  eis  0xotscv6v 
Jrpog  ro  <pUov  roi*ro  ~  dsl     rcva  ronov    tbv    xa»'   "^cSnv 
rovs   ^iidot;ff   &716  rcvmv     XQVOifiov   'ovta  xqos   tnv  uv- 
i0tOQce>v  svdymv  (Homer.).     &oxoccav  ti,v  iv  tfj  ,cXdvy. 

Alteram  partem  (§  13)  ad  Posidonium  esse  referendam 
mihi  veri   similUmnm   esse  videtnr.     Argumentatio    autem 
proficiscitur  ex  Herculis  expeditione  %   quae  multis  adhuc 
sigms  confirmetur :    o^  y&Q  (,6vov  ol  «arc^  ri,v  'Iralcav  rd- 
noc    ,cac    aXXoc    rivss    r&v    roto,5rQ,j/    0niisla    izoyQdwov0cv. 
aXXa  xac    sv  rfi   'I^nQif    'OS ^00 sca    n6 Xcs    Ssixvvtac    xal 
'49rivds    CsQbv    xal    &XXa    f,vQca    Ixvn    rns    rs    ixsivov 
^Xavns    xac    dXXmv   ra>v    ix    roO    Tqcocxov    7coXi(iov 
^SQcysvo(iivmv    in'  l'0ns    xaxd,0avros    rovs  rs    7CoXs(tn- 
&svras  xal  rot-ff  iXovras    ri,v  TQOcav.     xal  yccQ  oiroc     KaS- 
(iscav  vcxnv'    irvyiavov  i,Qfxivoc,   rav  rs  olxmv    aitmv  'xats- 
<p9aQ(isvcov  xal  t&v  XacpvQmv  bXcymv  sis  sxaotov  iXnXv»6tmv. 
0vvs^n  Sr,  tots  7csQcXsccpd-st0cv  &7CsXd-ov0cv  ix  trnv  xivSvvmv 
xar&    Xr,0rscas   rQS7CS0&ac,    rofg   (ihv    Sc&    rb    ix7CS7CVQ9n0»ac 
rocs  Ss  Sca  r^,/  ai0x-6vnv  sxd0tov  7iQoXa§6vros  .cci^xQOv  roc 
dVQov  ts  (livscv"  &VSV  tmv  oixscmv  ,xsvs6v  ra  vKe^at"  zaQ' 
avrois  ^dXcv    ¥,  rs  roO   Aivscov   7caQaSiSotac    TcXdv^   xal 
AvrnvoQos    xal  ^  tm>  'Evsrmv    hoa^tms   xal  i,  ^co(irj- 
Sovs  ts  xal  MsvsXdov  xal  &XXmv  7cXsc6vmv.    Oppidum  Odys- 
seam  appeUatum  Minervaeque  fanum  ipse  Posidonius,  dum  in 
Hispama  moratus  est,  ibi  ostenderat,  cf.  p.  157.    Praeterea 


detur. 


1)  de  hoc  Polybii  studio  cf.  Neumann,  Herm.  XXI,  p.  136  sqq. 

2)  quibus    in    investigandis    operam    collocavisse    Posidonius    vi- 
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animadvertas     flores    sermonis    qui    produnt    Posidonium, 
cf.  haec:  Kad^stav  vUriv,  Xa(pvQ(Qv^). 

Quae  cum  ita  sint  amplius  progredi  licet.  Supra 
vidimus  quomodo  de  1.  I.  c.  III  (p.  48),  ubi  Lydi,  Stra- 
tonis ,  Eratosthenis  rationes  proferuntur ,  nobis  cen- 
sendum  sit.  Atque  quod  illic  statuimus,  Strabonem  in 
refellendis  adversariis  usum  esse  Posidonio  vel  potius 
eum  expilasse,  idem  hic  accidisse  videtur.  Strabo  enim 
Eratostheni,  qui  veteres  negavit  expeditiones  longe  exten- 
sas  fecisse,  oblocutus  itinera  heroum  aliorumque  enumerat, 
Bacchi,  Herculis,  lasonis,  UHxis,  Menelai;  tum  illic  pergit: 
JlvBiav  81  xal  'Jvt7]voQa  xal  'Evaxovg  xal  aick&g  rovg 
ix  xov  Tqovkov  TCoXafiov  jilavri^ivxag  aig  naeav  xriv  oixov- 
lievYiv  a^LOv  ft^  x&v  ^akaicbv  avd^QGJTtcov  vonicai]  6WB^ri 
yaQ  dri  xotg  xoxb  "EXkr}6iv  bfioicog  xal  xotg  ^aQ^aQOig  did 
xbv  xfig  axQaxBiag  XQ^^^ov  diio^akBtv  xd  xb  bv  oixc)  xal  xf} 
exQaxaia  noQi6xtivxa,  g>0xb  iiBxd  xr^v  xov  "IXiov  xaxa6xQ0(priv 
Tovg  XB  vixfi6avxag  iitl  krj^xB  iav  xQa7CB6^ai  did  xdg 
dnoQiag  xal  tcoIv  ^aklov  xovg  yjxxrj^svxag  xal  nBQiyBvo- 
liBvovg  ix  xov  tcoXb^ov. 

Quibuscum  locis  tertium  coniungere  liceat,  quo  affir- 
metur,  Posidonium  esse  auctorem  totius  huius  litterarum 
partis.  ISTam  p.  215  Posidonio  ipso  de  Timavo  flumine  lau- 
dato  Strabo  pergit :  rijs  dh  xov  ^Lo^rjdovg  8vva6xBiag  tcbqI 
xr}v  ^dkaxxav  xavxrjv  (sc.  "A8qlov)  ai  xb  AL0yif\8BL0L  vf\60L  \iaQ- 
xvQLa  xal  xd  tcbql  /Javviovg  xal  xo  "AQyog  yo  Xtctclov    l6xo- 

QOV^BVa'    7CBQL    G)V  iQOV^BV    iq)'    060V    TCQOg    L6X0QiaV  XQr}6LliOV^ 

xd  8b  nolkd  xCbv  [ivd^ Bvoii  ivov  rj  xax bxI;bv6 ^s- 
vov  dXlog  idv  8Bt^)^  olov  xd  tcbqI  Oai^ovxa  xal  xdg 
^HXid^ag  xdg  dnaLyBLQOVfiivag  tcbql  xbv  'HQL8av6v ,  xbv  iir}- 
8a^ov  yfig   ovxa,  jckrj^iov   8b  xov  nd8ov  kBydfiBvov    xal  xdg 


1)  cf.  paulo  ante   sermonem  paginae  147.    Plerumque  sermo  eius 
Homerum  quasi  sapere  videtur. 

2)  Similiter  Strabo  p.  295  de  Hyperboraeis  loqui  supersedendum 
censet,  de  quibus  Posidonium  egisse  certe  novimus. 


4 


33 

'msxTQiSag  ,.,ftfovg  rdg  «p6  rot)  nddov  xccl  (leleaygiSag  iv 
avtatg.  oidi  y&Q  rotJraj,/  o{,Sdv  ieTiv  iv  Tolg  To^o.g.  rc}  di 
.dioft^Ssi  %aQ&  TOtg 'EvsTolg  &KoSa8aiy(,ivai  T^vlg  [6to 
QovvTav  T,(iac.  xal  ydp  9^sTa,  levKog  'ixnog  a^roJ  xal  S<>o 
alOTj  ro  iiiv  "HQag  'AQyeCag  SeUvvTai  ro  S'  'AQTi(i[sog  AiTa- 
hSog  ^Qooiiv&s^ovec  Si  etc,  fabula  quae  sequitur  iterum 
Posidonmm  indicare  mihi  videtur,  qui  talia  adamabat 
narratiuncuJa  (Sir]y^iiaTa)  *). 

Quibus  locis  allatis  satis   certe  concludere  possumas 
alteram  quam  Strabo  p.  212  de  Venetorum  origine  affert 
sententmm :    oi  S'ix   roO  Tpaj.xot)   ^oXif^ov   ^^r'  AvTrjvoQog 
0a>»rivat  Ssvqo  <pa6L  t&v  ix  r^g  na,ployoviag  'Evst&v  nvag 
llaQTVQlOV    61    TOVTOV   XQO^iQOVTai   Tfiv    %sqI   T&g    InnoTQO- 

^Ug   ini(,iUiav,    ^   vvv    (viv    Tslimg   ixXiXocns,    zq6tsqov 
d  STiiiaTo  naQ    aiTotg    &710  tov  nalaiov    inXov  roO  xaT^  Tcig 
rif,,oviTcSag  in^ovg  redire  ad  Posidonium.    Strabonem  vero 
praetulisse    priorem    (in    p.  212)    sententiam    apparet   ex 
p.  195,  quamquam  adicit :  Xiym  S^o-dx  iaxvQi^diisvog.     Posi- 
donium  autem  illam  sententiam  laudasse  credi  nequit    cum 
Veneti  demum  ex  C.  Caesaris  expeditionibus  noti  fuerint 
Atque  m  Posidonium   haec  omnia  aptissime  quadrant 
quem    de   gentium    originibus    earumque   commutationibus 
illum  in  modum  quaesivisse   satis  scimus,   cf.   de  Arabis- 

^'r!"''  f-/^7n*^  ("^-  P-  ^^*^'-  <!«  Cimbris-Cimmeriis 
p.  29Jsq.  (cf.  p.  102);  de  Tectosagibus  Gallicis  atque  Asia- 
ticis,  p.  187. 

lam  si  quaerimus  cuinam  libro  Posidoniano  haec  sint 
adscribenda  me  quidem  iudice  non  temere  de  geographico, 
sc.  de  hbro  jtsQl  6xsavov  cogitare  videmur,  quoniam  et 
gentium  situs  migrationesque  huc  spectant.  2S[eque  quic- 
quam  lUarum  rerum  in  iragmentis  historicis  invenitur. 
Atque  quae  de  Tectosagibus  narrantur  «cripta  certe  sunt 
itinere  lilo  confecto  quia  apparet,  Posidonium  ipsum  apud 
lectosages  verum  investigasse  et  repperisse  opinionem 
vulgarem  (sc.  Timagenis)  veram  non  esse.  Pugnant  enim 
cum  lUa  Posidonu  sententia  quae  apud  AthenaenmlVI 


1)  cf.  Str.  p.  826. 


3 


34 

p.  234  de  Scordiscis  legimus :  rwv  ds  rakar&v  oC  Zkoq- 
8i6tai  xakov^evoi  xqvgov  ^ev  ovx  ei6dyov6LV  eig  rrjv  avr&v 
XG)Qav,  kri^o^evoL  de  rijv  dlXorQiav  xal  ddixovvreg  (rbv  aQ- 
yvQOv)  ov  7taQaXei7tov6iv  •  ro  d'  ed^vog  avrCbv  e6ri  }iev  Xei- 
^avov  r&v  ^erd  BQevvov  6rQarev6a^ev(ov  eitl  rb  Jek(pixbv 
liavrelov  Takarciv.  —  d(p(o6 iG)xa6i  8e  ovroi  rbv  xpv- 
6bv  xal  ovK  ei6cpeQ0v6iv  elg  rdg  narQidag,  di  ov  Tcokld  xal 
deivd  ena^ov.  —  cf.  etiam  lustini  epit.  hist.  Phil.  1.  XXXII. 
c.  3.  Ergo  haec  itinere  nondum  facto  scripta  esse  viden- 
tur.  Strabo  vero  et  Diodorus  inter  se  congruunt  in  his: 
Str.  p.  188:    ni^av(areQog   d'     Diod.  V.  c.  27  ex.:    Idiov  de 


e6rlv    6  no6 eid (oviov   16- 
yog.  rd  fiev  ydQ  evQe^evra  iv 


n  6v^paivei  TcaQd  rotg  av(o^) 
Kelrolg   TteQl   rd  reiievrj   rcbv 


rfj   ToX(b66ri    xQW^'^^    '^    ^^^     ^e&v  yivofievov.    iv  ydQ  rolg 
xal      ,e     raXdvr(ov     yeve6^ai     [eQotg  xal   re^ieve^iv   enl  rrig 


(pri6i^  rd  fiev  ev  ^rjxotg  aTto- 
xeCiieva  rd  d'ev  U^vaig  leQatg 
ovdefiiav   xara^xevrjv  exovra^ 


XG)Qag  avei^evovg  eQQiTtrei  Tto- 
Ivg  x^v^og  dvared^ei^e- 
vog  rotg   d^eotg.    xal    rcbv 


aAA'  aQybv  xQv6iov  xal  aQyv-     iyx(OQi(ov   ovdelg  dnrerai 
QQy^  —  i^X)^  ci67teQ  ixetvog  re     rot;rov   did  rijv   8ei6idai- 


fioviav  xaiTteQ  ovrcov  rav 
Kekrciv  (piXaQyvQcov  xa%'v%eQ- 
Pokrjv. 


elQrixe  xal  dkkoi  Ttkeiovg  i]  x(b- 
Qa  7tokvyov6og  ov6a  xal  8eL- 

6  i8aifl6v  (OV     dvd-Q  (b7t  C3V 

xal   ov   Tiokvrekcbv  rotg   ^ioig 

7tokkarov  -)      [rfjg     Keknxrig] 

e6xe    ^ri6avQ0vg.     iv    8e    rry 

Tok666ri     xal     ro    [eQbv    ^v 

dyiov^  niKo^evov  6(p68Qa  vTtb 

rG)V    TteQioixGov,   xal   rd   xQV' 

liara     i7tke6va6e     8id    rovro 

7tokkcbv    dvand^evrcov   xal^ri8evbg   7tQ06d7tre6 d" ai 

d^aQQOvvrog. 


1)  est  quidem  haec  significatio  secundum  divisionem  p.  37  sq.  infra 
expositam. 

2)  Monuerim  alliterationis  figuram,  cf.  p.  103:  tovg  nvqyovg  v.a- 
Xovvxa  npXug  mansQ  iv  tccig  &QLCCfipL'iiaig  7toft,7taig.  p.  59 :  7tQ06X(o- 
ad^fjvai  Sl  2L^tQaLg  djtoQQ&^i  nvQyoiv  ovx  iXdttoai. 


35 


VII. 

Be  Strabonis  p.  293,  Biodori  I.  V.  c.  32,  Plutarclii 

Marii  c.  XI. 

Quam  sententiam  Posidonius  de  hominibus 
septentrionalibus  habuerit. 

Proficiscamur  a  Strabonis  p.  292,  §  1 :  HeQl  8e  Kifi- 
^Q(ov  rdjihv  oi)x  ei  keyerai,  rd  8'exei  7ti^av6Trirag  o^  fie- 
rQiag.  ovre  ydQ  rrjv  roiavrrjv  airiav  rov  ^tkdvrjrag  yeve6d^ai 
xal  krj6rQixovg  d7to8e^air'  dv  ng,  6n  xsQQ^vrj^ov  oixovvreg 
fieydkrj  7t kr]fifivQi8i  i^eka^d^etev  ex  rav  r^itcov.  Sequuntur 
fabulae  illae  Ephori  atque  Clitarchi,  tum  pergitur  §  2 : 
ravrd  re  8ri  8ixaicjg  i^tinfia  rotg  6vyyQa(pev6i  Uo^ei- 
8(oviog  xal  oi)  xaxag  eixd^ei,  8i6ri  krj6rQixol  ovreg 
xal  Ttkdvrjreg  oi  Kifi^QOi  xal  fiixQi  r&v  7teQl  rrjv 
Maicbnv  7toirj6aivro  6rQareiav,  a:r'  ixeivcov  8e  xal  6  Kififii- 
Qiog  xkrjd^eirj  B667tOQog,  olov  Kifi^Qix^g ,  KififieQiovg  roi^g 
Kifi^QOvg  dvofia6dvrcjv  zcbv  'Ekkrjvcjv. 

lUi  sententiae  palam  obstare  videtur  ea  quam  Strabo 
ex  ipso  Posidonio  afFert  p.  102 :  eixd^ei  8e  xal  rrjv  rmv 
Kifi^Qcov  xal  rav  6vyyev(bv  i^avd6ra6iv  ix  rfjg  olxeiag  ye- 
vi6d^ai  xard  d^akdrrrjg  e(po8ov  dd^Q^av^)  ^vfi^a- 
6av.  Atque  Muellenhoff  (Antiqu  germ.  11.  p.  164) 
Strabonem  usum  esse  sumpsit  et  Posidonii  7teQl  (bxeavov 
libro  et  libris  historicis,  aliis  aliam  sententiam  exhiben- 
tibus  atque  hic  aliam  atque  illic  sententiam  expilasse. 
Quod  mihi  non  probatur^j. 


1)  In  libris  traditum  est:  ovx  d&Qoav,  quod  certe  corruptum  est. 
Conexu  enim  sententiarum  procul  dubio  postulatur  lectio  ea,  quam  ex- 
hibuimus  neque  ulla  coniectura  opus  est,  cf.  Berger,  I.  1.  p.  567. 
Praeterea  i'(poSog  d^aXaTtrig  ovx  ad-Qoa  avfi^aaa  nil  est,  pugnatque  ver- 
borum  ordo  cum  praeceptis  grammaticorum.  Cf.  Schuehlein,  1.  1. 
1901,  p.  95  sqq.,  qui  fusius  hunc  locum  tractavit. 

2)  Idem  censet  Schuehlein  p.  98 sq.,  cui  autem  non  plane  as- 
sentior. 
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Melius  fortasse  ita  explicatur  res.  E  loco  enim  supra 
laudato  apparet  illic  praesto  fuisse  Straboni  narrationem 
in  qua  duae  sententiae  proferantur,  quod  verbis :  tcsqI  ds 
Kin^Qcov  r  a  iiav  ovx  ev  leysTai^  r  d  d'  sxsl  jtLd^avorrjtag  ov 
HsrQiag  satis  clare  significatur.  Ac  primo  quidem  Posi- 
donius  sententiam  illam  pervulgatam  Cimbros  inundatione 
oceani  ex  sedibus  esse  expulsos  protulisse  videtur.  Hdc 
vero  opposuit  suam  ipsius  opinionem,  cum  Cimbros  ab  an- 
tiquis  Cimmeriis  derivare  praeferret  testimonio  accedente 
Homeri,  quem  semper  respiciebat.  Atque  Strabo  eo  potius 
Posidonio  assentitus  est  quia  veteres  stoicos  secutus  aestus 
procelJarios  fieri  posse  omnino  negavit. 

Tamen   nonne  obstat   p.  102,    ubi  ille   collaudat  Posi- 
donium    ea   in    re,   quam   ipse  non   comprobat?     Quomodo 
illud  expediendumst  ?     Atque  hic   nosse  Strabonem   magni 
est  momenti.     Neque  enim  ex  eo  quod  Posidonii  quoddam 
argumentum   illo   loco   (p.  102)  affert  geographus ,   conse- 
quitur  eum  illius  sententiam  comprobasse.    Sed  illud  exem- 
plum  in  illo  ipso   loco  idoneum  esse   ei  videbatur,  ut  illu- 
straret,   quod  §  6  ex  Posidonio    laudat:   to   ds    siatQsa&aL 
rriv  yfjv  itors  xal  liri^ara  ka^^dvsLV  xal  iisra^oldg  ^).    Quod 
saepius  observari  potest ;  e.  g.  inspicias  p.  60,  ubi  de  ter- 
rae  commutationibus  quibus  insulae  fiunt  agitur :  ol  8s  xal 
rrjv  M6^ov  rijg'7drig  djcs QQcoy svaL  7Csm6rsvxa6L,  xa^dnsQ 
riiv    ZLXsUav    rfjg   'PriyCvrig,      Idem    Siciliae    exemplum    ad 
aliam  causam  comprobandam  exhibetur  p.  54 :  xal  rriv  El- 
xsXCav    ovdav    rL    iiaklov    aTioQQcbya  rrjg  IrakCag  sCxd^OL   tLg 
av  7]  dva^lri^SL6av    vnb    rov  AlrvaCov   nvQog  sx   ^vd^ov 
0v^^SLvaL,      Eodem    modo    de    Pithecusis    ibidem.      Atque 
omnia  haec  argumenta  invenisse  Strabonem  apud  auctorem 
suum  Posidonium  eo  veri  similius  est  quod  hic,  ne  uni  doc- 
trinae  instaret,    omnes  semper  cuiusque  rei  causas   afi^erre 
solebat. 


»\ 


1)  Illo  argumento  iam  Posidonium  usum  esse  tempore  progresso 
veri  similius  mihi  tit  comprobaturque  exemplo  quod  attulimus;  Strabo 
vero  integram  philosophi  supellectilem  in  suum  excepisse  videtur. 
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lam  transeamus  ad  Diodorum,  qui  l.V.  c.  32  novam, 
ut   ipse   ait,    gentium    divisionem    afFert:    Xqtjgl^ov   d's6ri 
dL0QC6aL  ro  TtaQd  TtoUotg  dyvoov^svov.  roi^g  ydQ  {^^t^SQ  Ma6- 
eahag   xaroLXovvrag    iv   r^  ^s6oysCm ')    xal    ro-bg  TtaQd   rdg 
AX%SLg,  hzL  $\  roi)g  ijtl  rdds  rwv  nvQrivaC(DV  dQcbv  Kslroi^g 
ovo^dtov6LV'  roi^g  d^  {^jt^SQ  ra^rrjg  rrjg  KslrLxng  dg  rd  jtQog 
aQxrov  vs6ovra  ^s'Qrj  Tta^d  rs  rbv  ^xsavbv  xal  ro  'Eqkvvlov 
OQog  xa^LdQv^dvovg  xal  Ttdvrag  roi^g  s^fjg  iiixQL  rfjg  Zxv&Cag 
ralarag  7tQ06ayoQS7^ov6Lv.    ot  6}  'PGjfiatoL')    TtdUv   jtdvra 
ravra  rd  s^vrj  OvUrj^drjv   ^La  TtQo^rjyoQCa  7tSQLXa^f^dvov6LV, 
dvofiatovrsg   Fakdrag    ditdvrag,     Hanc   distributionem    pen- 
dere  ex  fabula  c.  24  commemorata  consentaneum  esse  mihi 
videtur,  quae  etiam  consentit  cum  appellatione  et  'EUrivo- 
yaXdrcov   (c.  32,5)   et    KsUl^Qcov   (c.    32,1)    postmodo 
laudatorum.       Diodori   c.    32    additamenti    quasi    speciem 
habet:   nova  illa   gentium   distributione   commemorata   de 
Cimmeriis    vetustis    sententia    quaedam   adicitur.      Tamen 
hanc   arte  cohaerere   cum  eis  quae  praecedunt  ex  eo  puto 
elucere  quod  apud  Strabonem  descriptio  feritatis  hominum 
septentrionalium   sequitur   p.  198   et  199  (cf.  supra  p.  8), 
quo  apparet   eodem    apud   utrumque   ordine    res   progredi! 
Ergo    divisio    illa   tantummodo    supplementi    loco    addita 
est     Illam   autem   ad   nil   aliud  nisi  ad  id,   quod   Strabo 
p.  189  profert,  spectare  contendo :  ravra  filv  i)7thQ  ra>v  vs- 
lio^dvc3v  ^  rriv  NaQficovtrLV  iitLXQdrsLav  kiyo^sv,    ovg  o[  %q6' 
TSQOv  KiXrag  d)v6^atov.  d%b  rovrtov  d'  ol^aL  xal  roi^g  6^(i- 
Ttavrag  Fakdrag  KsXroi)g  hitb  r5,v  'EUrjviov  7tQo6ayoQsvd^rjvaL 
dLa  riiv  i7tL(pdvsLav,  ij  xal  7tQo6ka^6vrG)v  TtQbg  rovro  Ma66a- 
XLior&v  dLd  ro  7tkri6L6x(OQov^),    Adiungas  p.  176:  'AxvLravovg 

1)  cf.  c.  38,5:   xa-^-'  dvriKQi)  (sc.  BQSTtavLytfj)  %uiisvt^v  ralatCav 
yial  Sta  rfjg  (isaoysCov  KslttTifjg. 

2)  cf.  Muellenhoff,  D.  A.  II.  180.  Ex Romanorum  consuetudine 
illam  divisionem  ortam  esse  apparere  mihi  videtur. 

3)  Hoc  vicinitatis  argumentum  ex  Posidonio  pendere  mihi  videtur, 
cf.  p.  41,  §  34:  xai  fidUata  Tiad^b  TtlriGtoxaiQO C  slaiv,  atque  p.  151 1 
§  15  ysLxvCaaig  Posidonii  opposita  videtur  Polybii  avyys- 
rsCa.  Etenim  apud  Posidonium  gentium  habitatio  situsque  climatum 
permultum  valet. 
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iilv  oiv  xal  Kakrag  Usyov  rovg  ngbg  rfi  UvQ^vri  ^^^Qi^' 
luvovg  r&  KB^^iv^  ^dgn^)  (cf.  p.  1^8:  ^era^i,  roO  ia^^ov 
de  earv  Qdxig  dQecvii  TtQog  dQ^cig  rr;  nvQrjvri,  rb  xaXov^evov 
Ke(i^evov  'oQog.  reXevra  d\  rovro  dg  y^eo airara  rk  Kel- 
ry  TtedCa).  Eandem  igitur  opinionem  apud  Diodorum 
atque  apud  Strabonem  extare  affirmaverim.  Neque  in  eo 
haereas,  quod  Diodorus  ^Celtos'  nominat  Strabone  Celtas' 
exhibente,  cum  quidem  divisio  iUa  eadem  plane  ratione 
lacta  sit. 

^       Pergamus  iam  addere  quae  sequuntur  apud  Diodorum- 
aYQLcordra>v  dl  (yvrcov  r^v  i^nb  rccg  l^Qxrovg  xal  r&v  rfi  Zxv- 
^Ca  7ilri6Lox6Qa^v,  cpaaC  rivag  ^v^Q^itovg  e6%Ceiv,  ^aneQ  xal 
rcov  Bgerravcbv    rovg  xaroixovvrag    r^v    dvo^a^o^evriv  "Iqlv 
dia^B^oriiievrig    dl    rrig    ro^rcv    dkxrjg    xal    dyQLorrjrog    cpaaC 
Tivsg  iv  roig  nakaiolg  iQovoig  roi^g  rrjv  'AaCav  'ditaaav  xara- 
dQafiovrag,  dvo^a^ofie'vovg  dh  Kt^^eQCovg  roi^rovg  elvac,  ^Qaxv 
rov  xq6vov    rrjv    Uliv    cp^eCQavrog    iv    ry    r&v    xaXov^ivcov 
KiIiPqcov    TtQoar^yoQCa.    t^nloijai    y^Q    ix    itaXaiov    Xriare^eiv, 
ini  rdg  dXkorQCag  x(OQag  iQxdfievot  xal  xaracpQovetv  ditdvrcov. 
etc.     Hisce  cum  verbis  conferamus  iUa  quae  Plutarchus 
afFert  in  vita  Marii,  c.  XI:  ^AUol  di  cpaac  KLfifieQCcov  rb  ixlv 
TtQ&rov    i)cp  'EUr\vcov    r&v  ndkaL  yvcoad^ivrcov    ov  fiiya    ye- 
via^aL    rov  itavrbg  ^)    fioQLOv,    dUd    cpvyi^v  ij  ardOLv  ^)    rLvd 
^Laa^elaav  i,%b  Exv^^v  elg  'AaCav  ditb  rijg  MaLarLdog  dLa- 
TteQccaaL,  rt)  de  Ttketarov  a^rwi;  xal  fiaxifi6rarov  iit'  iaxdroLg 
olxovv  TtaQcc    riiv  e^co  ^dkaaaav,    yf^v  filv  vifxea^aL  avaxLov 

1)  Quod  Muellenhoff,  D.  A.  II.  178 a.  scribit:  allein  Strabo 
I).  176/7  geht  von  den  ersten  beiden  Sutzen  Caesars  und  seiner  Ein- 
teilung  Galliens  aus,  liess  aber  den  3.  Satz :  ^Gallos  ab  Aquitanis  Ga- 
runina  flumen,  a  Belgis  Matrona  et  Sequana  dividit'  unbeachtet  und 
ubersah,  dass  Caesar  die  Provincia  gar  nicht  in  seine  Einteilung  ein- 
begreift,  si  credimus  nescio  (luousque  omnino  Straboni  iidem  habere 
liceat. 

2)  sc.  cius  gentis  de  qua  agitur,  Cimbrorum ;  alitcr  censet  M  u  e  1- 
lenhoff,  I).  A.  p.  173. 

3)  Idem  argumentum  occurrit  in  Tectosagum  emigratione,  p.  187, 
§13:  atdasiag  iiinsGovarig.  Num  ad  hoc  vocabulum  revocaverit  Posi- 
donius  illud:  iistdGxaais  (p.  01),  ocnavdaxaais  (p.  187)*? 
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xal  Ucbdri   >ca^    dvafihov    Ttdvrri    ^^«    ^oc^og   xal   Ttvxvorrjra 
dQVfiav,  ovg  fiixQL  r&v  'EqxvvCcov   elaco  dLTJxeLv,  ovQavov  de 
eikrixivaL,   xa^'  6  doxel  fiiya  kafi^dvcov  6  Ttokog   e^aQfia  dcd 
rrjv  eyxhaLV   rcbv  itaQakXfikcov    okCyov    aTtokeCiteLv  rov   xard 
xoQvcpiiv    tarafiivov  arifieCov   TtQbg  ri]v  olxrjaLv,    aC  re  rjfiiQaL 
^QaxvrrirL  xal  firjxeL  TtQbg  rdg  vvxrag  iaaL  xaravifiea^c^L  rbv 
XQOvov  ^).    dLb  xal  riiv  evjtoQCav  rov  fiv^evfiarog  'OfifiQcp  ye- 
via^aL  TtQbg   riiv  vexvCav.    ev^ev  ovv   ri^v  ecpodov  eival  rcyv 
^aQ^dQcov  Tovrajv  inl  ri^v  IrakCav,  KififLeQCcov  fiev  f|  ccQxfjg, 
Tor£  de  KCfi^Qcov  ovx  djtb  rQOJtov  nQoaayoQevofiivcov. 

Perlucidum  est  haec  sumpta  esse  ex  auctore  communi 
et  quae  Diodorus  exhibet   et  Plutarchus  neque   iniuria  de 
Posidonio    cogitatur.      Uterque   enim   Cimbros  derivat   ab 
antiquis  Cimmeriis  distinguitque  duas  partes,  cf.  Diodori: 
ayQLCordrcov  ovrcov  rcbv  vjtb  rdg  ccQxrovg  —  xal  rcbv  rfj  Zxvd^Ca 
TtkriaLOxdiQCov,  Plutarchi:  t6  dl  itXetarov  —  ov  fiiya  rov  Jtavrbg 
fioQLov.    De  inundatione  oceani  neuter  quicquam  commemo- 
rat,  addit  autem  Diodorus  expeditiones,  quas  Cimmerii  Eo- 
mam,  Delphos,  alio  fecerint.      lam  puto  omnes  cognovisse 
nullo  ordine  magisque  ad  arbitrium  illos  auctore  suo  usos 
esse  neque  fieri  posse,  quod  Muellenhoff  fecit,  ut  alias 
aliorum   partes   inter   se   coniungamus.     Plutarchus   prae- 
cipue,    cum    totam   rem   tribus   membris   diversis   exponat, 
tres   plane  diversas    sententias  profert,    quod  verbis :    xal 
fidkLara  filv  eixd^ovro,  eial  de  ol%  dkkoL  di  cpaaL  satis  dilu- 
cide  significatur '^),  cf.  Bauer  in  Philologi  vol.  47.  p.  270a. 
lam  quaeritur,  an  Strabonem  coniungere  liceat  cum 
eis  quae  Diodorus  Plutarchusque  simul  de  Cimbrorum  ori- 
gine  exhibent.     Paululum  enim  ab  illis  discrepare  videtur 
Strabo,  qui  ait :  dLorL  kriarQLxol  ovreg  xal  nkdvr^reg  oC  KCfi- 


1)  Muellenhoff,  D.A.  II.  p.  175,  scripturam  r(jat  in  dubitationem 
vocat  quod  equidem  non  laudaverim.  Significatur  enim  dies  vel  uox 
aequinoctialis  (ijfiSQaL  r)  vdyixss  s^afiriviaLai),  quod  sub  ipsa  axe  accidit. 

2)  Tamen  non  negaverim  illas  esse  e  Posidonio  propagatas,  cum 
praesertim  ea,  quae  secundo  loco  affertur,  proliciscatur  a  divisione  gen- 
tium,  qualem  praebet  Diodorus  c.  32,  neque  plane  conexus  cum  proxima 
(tertia)  dissimuletur,  cf.  Muellenhoff  1.  1.  II.  167  sqq. 
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Pqoc  xal  iiBXQi  xcbv  tisqX  x^v  Matcoxiv  7COiri<5aivxo  (SxQaxBiav, 
an'  ixsLvcov  ds  xal  6  KL^^SQiog  xXri&scrj  BoaTtoQog^  olov  Kcfi- 
^QLXog^  Ki^^SQLOvg  xovg  KLfi^Qovg  dvo^a6dvr(ov  xav 
'EIXtjvcov.  Neque  enim  apud  illos  de  expeditione  quadam  nar- 
ratur,  sed  iam  in  duas  partes  Cimmerios  repperimus  divisos. 
Praeterea  hic  perhibetur  Cimbros  esse  a  Graecis  vocatos 
Cimmerios,  illic  comperimus  gentis  illius  vetustum  nomen 
fuisse  Cimmeriorum,  quo  etiam  Homerus  usus  esset,  postea 
autem  usu  atque  tempore  nomen  corruptum  esse  in  Cim- 
brorum  appellationem, 

cf.  Diodori :  ^Qa^v  xov  XQo^ov  xijv  Xs^lv  (pd^siQavxog  iv 
xfj  xcbv  xaXovfisvcjv  KC^^qov  TtQo^YjyoQLa, 

Plutarchi:  KL^fisQiov  ^sv  i^  ocQxrjg,  x6xs  ds  Kl^^qcjv 
ovx  aTcb  xq6jiov  7CQo6ayoQSvo^svcjv. 

Sed  per  se  haec  omnia  non  multum  distare  mihi  vi- 
dentur,  nisi  eo  quod  Strabo  Posidonii  reddat  sententiam 
subtiliorem.  Etenim  hic  eadem  ratio  valet  atque  apud 
Mysos  illos  de  quibus  disserit  Posidonius  apud  Strabonem 
p.  296,  §  3.  IUos  enim  fuisse  ab  Homero  MoLpovg  vocatos 
ex  eo  sine  dubio  concludit  philosophus,  quia  apud  Romanos 
Moesi  appellebantur.  Atque  hoc  fuisse  nomen  antiquum, 
sc.  eorum  qui  sedes  pristinas  servaverant,  putasse  videtur, 
Mvpovg  autem  (qui  in  Asiam  transmigraverant)  originis 
recentioris  fuisse. 

lam  ad  eam  quaestionem  progressi  sumus,  quidnam 
tota  haec  memoria  de  Cimbris  conscripta  valeat  qnaeque 
sit  eius  fides.  Neque  enim  mihi  probatur  quod  Muellen- 
hoff  p.  173  sq.  tantis  laudibus  tollit  Posidonium.  Nam  si 
quaerimus  qua  causa  commotus  aliam  ipse  sententiam  lau- 
daverit  ac  vulgarem,  dicendum  esse  mihi  videtur  illum 
pendere  ex  Homeri  descriptione  illa  notissima  in  Od.  XI. 
14sqq. : 

svd^a  ds  Klh^sqlc3v  dvdQcbv  dfjfi6g  xs  7c6XLg  xs 
riSQL  xal  vs(pskrj  xsxaXv^^svor  ovds  tcox    avxovg 
rjshog  (pas^cxiv  xaxadsQxsxaL  dxxLvsaacv^ 
ovd'  67c6x    dv  oxsLxriOL  7CQbg  ovQavbv  dexsQbsvxa, 
ovd'^   ox    dv  iTcl  yatav  d7c'  0VQav6d-sv  7CQ0XQd7CrjxaLj 
aAA'  i7cl  vv^  dXoij  xsxaxaL  dsLkoi0L  ^QOxotGL, 
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Crates  enim  ^Cerberiorum'  domicilia  sub  ipsa  axe  po- 
suerat,  ubi  per  sex  menses  nox  esset,  per  reliquos  sex 
interiectis  densis  nebulis  homines  iterum  tenebris  essent 
obruti.  Porro  quod  apud  Homerum  de  Laestrygonibus 
legimus,  Od.  X.  82sqq. : 

TrjXs7Cvlov  AacaxQvyovLT^v,  od-L  7C0Lfisva  ^coLiiijv 
Y17CVSL  si6sldcjv,  6  ds  t'  i^skdcav  vTcaxovsL 
svd^a  X    dv7Cvog  dvijQ  doLOvg  i^TJQaxo  ^LOd^ovg^ 
xbv  ^sv  PovxoXscov,  xbv  d'  dQyv(pa  firjka  vofisvov 
syyvg  yaQ  vvxx6g  xs  xal  i]^ax6g  siGL  xsIsv^ol, 
spectare  contendit  ad  regionem  eam  in  qua  dies  longissimus 
XX  horas,  lY  tantum  nox  duraret,  cf.  Gemini  elem.  astr. 
VI,  9—21,  ubi  uterque  Homeri  locus  affertur.     Genuinam 
Cratetis  doctrinam  exhibent   schol.  ad  Arati  phaen.  v.  62 
atque  scholiasta  ad  Od.  X.  86,    qui  illos  sub    draconis  ca- 
pite   coUocatos    esse   e  Cratete  laudat.     Hoc   autem  apud 
nos  latitudine  LIV  graduum  significatur,  ita  ut  veri  simile 
fiat  Cratetem  illos  posuisse  sub  Rhodiorum  arctico,  quorum 
domicilia  sub  gradu  XXXVI  ponuntur  ^).    Posidonium  vero 
in  ipsis  his  studiis  versatum  esse  apparet  ex  Gremino,  qui 
Posidonii   potissimum  vestigia   premit.     Accedit   quod  Gre- 
minus   alios   prorsus    numeros  praebet,    sc.    noctem   unius, 
diem  XXIII  horarum^).     Quae  cum  ita  essent,  MaaB  1. 1. 
p.  198  concludit,    ^argumentationem  Posidonianam   non  in- 
tegram  a  Cratete  esse  excerptam,  sed  commutatam'.    Quod 
quidem  ita  factum  esse  mihi  videtur,  ut   iam  apparuit   ex 
nostra  disquisitione,   Posidonium  Cratetem  examinasse  at- 
que    recensuisse.      Atque   hoc    loco    accepit    noctem  unius 
horae  prorsus  ex  eius  ratione    quam  ipse  de  zonarum   di- 
visione  aperuit,  cf.  p.  95,  §  3.    Ex  umbrarum  enim  ratione 
profectus  inde  a  circulo.  arctico  illos  collocavit.    Quomodo 
autem    ille   circulus    inveniatur,    Strabo    p.  136  Posidonio, 
qui   p.  135,  §  3   vocatur,  auctore  ex   ratione   mathematica 
exponit:    ol  s^ovxsg  ^dQxxLxbv^    xbv  XQ07CLxbv    v7C07CS7Cx6Ka6L 


1)  cf.  diagramma  VI. 

2)  Eosdem  numeros  scholiasta  Parisinus  ad  Od.  c.  X.  v.  86  exhibet. 
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rc5  yga^pofievG)  xvxkc)  vjcb  tov  Jtokov  rov  iadcaxov  xara  zriv 
XOV  x60flOV  7tBQt6tQ0(p^V,  VTtOXSL^BVOV  tov  ^sta^v  dLa0t7]^atog 

Tov  ts  iarinsQivov  xal  roi)  tQomxov  tsttccQCjv  s^rixoetCbv  rot) 
(isyL0tov  xvkXov.  Ergo  Posidonms  pro  mobili  illo  Cra- 
tetis  arctico  stabilem  nostrum,  qui  sub  circulo  latitudinis 
LXVI  graduum  positus  est,  instituit. 

Sed  quid   censeamus?     Num   re  vera  Posidonius  illos 
populos    sub   ipsa   axe    collocaverit  ?     Equidem   non   puta- 
verim,    cum  in   eis  quae   apud  Strabonem   sequuntur  Cim- 
brorum  sedes  ab  Albi  flumine  introrsus  pertinere  dicuntur. 
Tamen    ipse    Posidonius    terram    ubique    esse   habitabilem 
docuit,    cf .  Cleomedis  p.  20,  1.  10 :    ^rjd^svbg  avtfjg  (sc.  yrjg) 
aoLxrjtov  ovtog^),  plagamque  ustam  habitari  ostendit;  neque 
Strabo    omnia   praebet,   quae  Posidonius    ratiocinatus    est. 
Etenim    geographus,   quaecumque    sibi   mcerta    esse    vide- 
bantur,  libere  omisit,  cf .  p.  295  :  dLa  ds  f^v  ayvoLav  tG>v  rd- 
nov  tovtcov  OL  ta  'PLJtata  oqyi  xal  tovg  'TnsQ^OQsCovg  ^v»07t0L' 
ovvtsg    Xoyov  ri^LmvtaL    xal  cl  Uv^iag  6  MaaoakLG^trig  ^«^«- 
^sv^ato    tavta    tfjg    TCaQcoxsavLtidog ,    7tQ06xwatL   xQc^^^vog 
T?5  jtSQL    ta  ovQavLa  xal    ta  ^a^rj^atLxa    LGtOQLa.     Similiter 
p.  212    supersedit    de   fabula   Phaethontea    atque  Eridano 
quaedam    addere,    utilitatis    scilicet   studio    admodum    ad- 
dictus,  cf.  p.  112:  6  yccQ  ys(oyQaq)c3v  ^ritst  ta  yvcoQL^a  ^sQrj 
trjg  OLXOv^svrjg   sijtstv,    ta    d'  ayvaata   sa,   xai&dnsQ    xal    ta 
s^co   avtrjg,     In  utroque   autem   loco    ille  Posidonium    prae 
se   habuisse   videtur,   quem   de  Hyperboreis    verba  fecisse 
apparet  ex  schol.  ad  ApoUonium  Ehodium  II,  677  (F.  H.  Gr. 
III.  290) :  no6SL8(bvLog  ds  slvaC  <priaL  tovg  TitsQ^OQsovg,  xat- 
OLXStv  di  TtSQl  tag  "AknsLg  trjg  ItaUag, 

Vel  potius  ita  rem  expediemus  ut  dicamus  philosophum 
studio  ardoreque  docendi  impulsum  prorsus  e  doctrina  ra- 
tiocinatum  illa  esse,  sc.  ut  interpfetaretur  Homerum,  cuius 
interpretem  fuisse  illum  supra  iam  cognovimus  multisque 
aliis  locis   confirmari  potest.      Itaque  etiam   factum   esse 

1)  cf.  Boericke,  1.  1.  p.  34.  Cf.  praeterea  Cleom.  p.  28,8: 
(piUt(oog  yag  t]  cpvaLs  xai  onov  dvvatbv  tfjg  yfig  ndvta  iii7ce7tXfJ6&aL 
Kal  loyiTicav  ^wav  xal  ScXoycoVy  Xoyog  aiQSt. 
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mihi  videtur,  ut  descriptio  illius  gentis  resipiat  poetam. 
Nonne  quod  Homerus  narrat  de  Laestrygonorum  corpo- 
ribus,  latrociniis,  saevitiis  optime  quadrat  in  ea,  quae  Dio- 
dorus  c.  32  de  hominibus  septentrionalibus  exhibet?  Cf. 
imprimis  §  6  et  7  (Athen.  603)  de  illorum  stupris,  quod 
etiam  Strabo  p.  199  commemorat.  Quin  etiam  quod  carne 
humana  vescantur  spectat  ad  ea,  quae  poeta  finxit,  cf. 
Strab.  p.  201  de  Hibernia  insula^).  Atque  iam  satis  mihi 
est  veriloquii  iUius  quod  apparet  ex  nomine  AaL6tQvy6vc3v 
(=  latronum  filii)  memoriam  fecisse. 

Tamen  ne  credamus  illum  totam  historiam  ex  Ho- 
mero  prompsisse  alios  locos  breviter  adiungamus.  Apud 
Diod.  I.  V.  c.  21  Homerus  comparationis  causa  affertur  : 
xatOLXStv  ds  (paaL  trjv  BQSttavLxrjv  avt6x^ova  ysvf]  xal 
tbv  TtakaLbv  ^Cov  ~)  tatg  dycoyatg  dLatrjQOvvta,  ccQ^aaL  ^hv 
yccQ  xatd  tovg  TtoXs^ovg  XQ^vtaL^  xaxtditSQ  ot  jtalaLol 
tcbv  'EXkrivcov  iqQosg  sv  tfj  Tqcolxcj  Ttoks^cp  xs- 
XQfjad^aL  TtaQadedovtaL,  vel  l.V.  c.  28,  ubi  de  Gallis  agitur : 
tovg  d'  dya^ovg  dvdQag  tatg  xakUataLg  tcbv  xqsg)v  ^oC^aLg 
ysQaCQOvaLV  xad^djtSQ  xal  6  TtoLrjtijg  tbv  Atavta 
siadysL  tL^co^svov  vitb  tcbv  dQLatsov^  otL  jtQog  "ExtOQa 
ILOvonaxriaag  svCxf^asv,  „N(btOLaL  d'  Atavta  dLrjvsxesaaL  yi- 
QaLQs''  (H.  VII.  321),  xalofjaL  81  xal  tovg  ^svovg  sjtl  tdg 
svcoxCag  xal  ^std  ro  dstjtvov  STtSQcataaL  tCvsg  sial  xal  tCvcnv 
XQsCav  sxovaLv.    Contra  cum  certior  factus  esset  ^)  de  ctistis, 

1)  cf.  etiam  Diod.  1.  p.  88  supra  1 :  dyQioatdtcov  Sh  bvtcov  tmv  vnb 
tag  aQTitovg  tial  t&v  tfj  E-avQ-ia  7cXr]6Loxa)Q(av,  (pa^C  tivag  ccvQ^QmTtovg 
i^d^CsLV,  m67tSQ  v.aL  ttbv  BQSttav&v  tovg  KatOLTiOvvtag  tijv  ovofia^ofis- 
vriv  "Iqlv. 

2)  inter  vocabula  creberrima  Posidoniana,  cf.  7tsQi  yio^fiov,  c.  VI. 
p.  400»:  6vvs7tLfiaQtvQSL  ds  xal  6  pCog  &7tag.  Str.  p.  41:  yiatd  ts 
rrjv  dLalsKtov  xai  tovg  ^ Covg  yial  tovg  t&v  6(0[idto}v  xaQaKtfjQag, 
Str.  p.  57,  §  16:  vvvl  ds  tb  dri&sg  taQattsi  tfiv  aL^d^ri^iv  y.ai  dsCyivveLv 
d7tSLQCav  tcbv  (pv6SL  6V(ipaLv6vta)v  yial  tov  §Cov  7tavt6g,  Str.  p.  188: 
dv&Qm^toiv  ov  7tolvtsX&v  totg  ^Coig. 

3)  Fortasse  pendet  ex  Hippocratis  1.  tisqI  dsQcov,  vddtcov, 
to^toav  c.  22.  Hippocratis  enim  studii  complura  inveniuntur  vestigia  in 
fragmentis  Posidonianis,  cf.  supra  p.  10,  Mueller,  de  Posidonio  Manilii 
auctore  p.  28. 
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qui  vocantur,  Thracicis  (Str.  p.  296,  §3),  Homeri  .api^ovs' 
intellexit  non  rerom  expertes  —  sciebat  enim  illis  esse 
magnaarmenta  —  sed  caelibes:  .Scpcovg'  ds  jtQoaayoQsv- 
stv  iLdXiexa  ori  xcoQlg  yvvaLX&v,  '^yov^svov  ^uLzsXrj  XLva 
Plov  xov  xrJQOVy  xad^djtSQ  xal  rbv  olxov  rjHLtsXfj  xov  IlQcaxS' 
6l?mov  dtdxL  XVQ^S' 

Cimbros  autem  cum  sciret  esse  latrones,  quod  illi  affir- 
mabatur  Homeri  memoria,  cuius  Cimmerios  eiusdem  gentis 
esse  accepit,  praetulit  illorum  discessum  atque  itinera  de- 
rivare  ab  ipsorum  natura  atque  indole  quam  credere  maris 
inundatione  commotos  eos  ex  sedibus  emigrasse. 


M/i 


Vita. 


Natus     sum     Gerhardus     Diedericus     Ohling     Dirci 
Beekmann  filius  D.  XXY.  M.  Maii  A.  1884  in  vico  Frisiae 
Orientalis,  cui  est  nomen  Suurhusen,  ubi  patri  erat  prae- 
dium;  atque  ille  ante  hunc  annum  defunctus  est,   matrem 
autem  Annettam  e  gente  Koopmann  superstitem  esse  gau- 
deo.    Fidei  addictus  sum  evangelicae  Zwinglerianae.    Prin- 
cipiis  litterarum  in  schola  vici  expeditus  inde  ab  a.  1895 
gymnasium  Emdense  frequentavi.     Vere   anni  1903   testi- 
monio    maturitatis   instructus   primum   Tubingae   per   sex 
menses,    tum  Lipsiae   per  ter   senos   menses,   inde  a  vere 
a.  1905  Gottingae  me  dedi  studiis  philologicis  et  germani- 
cis.    Docuerunt   me   viri  doctissimi  Gundermann,    Schmid, 
Voretzsch  Tubingenses;  Brugmann,  Gardthausen,  Immisch, 
Koester,    Lipsius,    Marx,    Sievers,    Wachsmuth  f,    Wundt 
Lipsienses;  Borchling,  Diltheyf,  Heynef,  Leo,  Schroeder, 
Schulten,  Schwartz,  Wackernagel  Gottingenses.    Ad  exer- 
citationes    historicas  benigne   me  admiserunt  Gardthausen 
et  Schulten,    ad  grammaticas   Borchling  et  Wackernagel, 
ad  philosophicas  Husserl.    Proseminario  philologico  inter- 
fui  Lipsiae  per  tria  semestria,   seminarii  Gottingensis  per 
quattuor  sodalis  fui,  quorum  duo  primi  ordinis,  per  idem- 
que  tempus  seminarii  germanici.     Omnibus  vv.  dd.  optime 
de  me   meritis    gratias   habeo    debitas,    imprimis   vv.    dd. 
Immisch,   Leo,    Schroeder,   Wackernagel  atque  Schwartz, 
qui    his    meis    studiis    plurimum  favit.     Denique  cum  phi- 
lologorum  societate  et  Lipsiensi  et  Gottingensi  studiis  at- 
que  amicitia  coniunctum  fuisse  grato   animo  hic  profiteor. 
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